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Rel.n®110/04-644"
Proc.n®7126/04 -~ 2° Secgdo
Agravo

Porto-8V-P3948-04

Acordam na Secgdo Civel do Tribunal da Relagto do Porto

Relatdrio

@ A Autor IR

sociedade com sede na Poldnia, instaurou ao abrige dos artigos I, IT e IV da Convengdo
de Nova acgdo especial junto da 8 Vara Civel desta cidade pedindo o reconhecimento e execugdo
de uma sentenga proferida por um Tribunal Arbitral Polaco contra

Associacdo NG

igualmente jé melhor identificada nos autos

Alegou para tanto e em sintese que por sentenca de 30 de Junho de 2003 de que junta
certiddo foi proferida pelo Tribunal Arbitral junte da Cdmara Nacional de Economia, sita em
Varsévia, Polénia decisdo na qual foi a requerida condenada a pagar & requerente a quantia de PLN
556.296,53 correspondente ao valor de cdmbio em Euros de 121.881,89 e proveniente tal

e montante do contrato de arrendamento em divida celebrade em 2000 que junta igualmente

documente e respectiva tradugdo tendo sido pago o valor de PLN 412.347,43 sendo ainda
devedora de PLN 143.949,10 ou seja Euros 31.631,37 estando em divida a quantia de Euros
49.649,21 e respectivos juros de mora correspondentes depois do vencimento sendo a respectiva
taxa desde 1/2/2003 de 13% ao ano.

Apresentados os autos em conclusdo o Mm® Juiz do Tribunal @ guo proferiu despacho
liminar no qual considerando a incompeténcia em razdo da hierarquia (incompeténcia abseluta) de
conhecimento oficioso, podendo ser desde logo conhecida, e sendo insandve! e tendo por efeito a

absolviglo do Réu da instdncia nos termos artigos 101°, 102°, n° 1, 105°, n° 1, 494°, al. a), e 288°,

! Relator: Margues de Castitho
Adjuntos: Teresa Montenegro
Emidio Costa
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n® 1, al. a), e n® 2 (@ contrario sensu), todos do Cédigo Processo Civil, como serdio todas as outras
disposi¢des legais infra citadas de que se ndo faga menglio especial julgou aquele tribunal
incompetente em razdéo da hierarquia para os termos da acgtio considerando ser competente
este Tribunal da Relagéio do Porto e, em consequéncia, absolveu a Ré da insténcia.

Inconformada veio a Autora interpor tempestivamente o presente recurso admitido
como de Agravo a subir imediatamente nos préprios autos e com efeito suspensivo tendo nas
alegagdes oportunamente apresentadas aduzido a seguinte matéria conclusiva que passamos a
reproduzir:

1 O Tribunal a quo decidiu no sentido de gue o tribunal commpetente para o
reconhecimento de sentengas arbitrais estrangeiras era o Tribunal da Relagdo, nos termos do @
art. 1095° do CP.C.

2. Nessa dptica, o Tribunal de 19 insténcia apenas seria competente para a execugéo do
mesmo julgamento arbifral.

3. O sistema de "fransposicio" de sentencas (arbitrais) estrangeiras constante da
Convengdo de Nova Torgue de 10.6.1958 néo € um processe de revisdo e confirmagdo das mesmas.

4. Fsse processo € o consagrade nos artiges 1094° e ss. do CPC. e funda-se na
oficiosidade e controlo estrito, por parte do Tribunal revisor, da validade e do conteddo da
decisdo estrangeira.

5. A Convengdo de Nova Iorgue, d semelhanca das Convengdes de Bruxelas e de Lugano,
bem como do Regulamento (CE) n® 44/2001, ndo faz qualquer referéncia a revisdo e confirmagdo
das sentencas arbitrais estrangeiras. e

6. A Convengdo de Nova Iorgue adopta um sistema de reconhecimento dessas sentengas,
limitande a actividade do Tribunal do pafs requeride ao controlo da validade global formal e da
executoriedade da decisdo.

7. A oposicéo ao reconhecimento €, na Convengdo de Nova Iorgue e ao contrdrio do
previsto no C.P.C.,, essencialmente de iniciativa da parte contra a qual a execucdo € reguerida,
assumindo-se uma validade de principio da decisdo a executar.

8. O art.® ITT (1° parte) da Convengdo de Nova Torgue exclui a aplicagdo das normas dos

artigos 1094° e ss. C.P.C., por estas serem incompativeis com o processo de reconhecimento nela

consagrado.
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9. Por esta motivo e nos fermos do citado art. III da Convengdo de Nova Torgue, o
Tribunal competente para o reconhecimento de sentencas arbtitrais estrangeiras em Portugal
serd aquele que a lei nacional aplicdvel d execugdo de sentencas arbitrais internas estipular,

10. Nos termos dos artigos 24°/2 e 30° da Lei 31/86, de 29 de Agosto, esse Tribunal €
o Tribunal de 1° instancia, ou seja, o Tribunal de Comarca gue as normas de competéncia em razéo
do territdrio e do valor determinarem.

11, No caso dos autes, esse Tribunal serd o Tribunal Judicial da Comarca do Porto, sendo
as respectivas Varas Civeis competentes em razéo do valor da causa.

1Z. Nestes termos, deverd ser concedido provimento ao recurse, revogando-se o
despacho recorrido e julgando-se a 8° Vara Civel da Comarca do Porto competente para o
conhecimento do pedido de reconhecimento e execugdo da sentenga arbitral constante dos autos.

Foram apresentadas contra alegagdes nas quais se pugna pela manutengdo da decisdo
proferida.

Mostram-se colhidos os vistos dos Exm°® Juizes Adjuntos pelo que importa decidir.

THEMA DECIDENDUM

A quesido que estd subjacente no dmbito de apreciagdo do presente recurso
traduz-se em determinar qual o fribunal competente para apreciar e decidir o requeridoe
reconhecimento de sentenga de Tribunal Arbitral estrangeiro ou seja, se o Tribunal de 1°

instancia ou este Tribunal da Relagdo.

DOS FACTOS E DO DIREITO

Os factos a fomar em consideragdo sdo os expostos supra no relatdrio que antecede.

Vejamos.

A questdo suscitada ndo € nova e ali~"as ja foi objecto de apreciagio em Acérddo de
que fomos Relator publicado in www.irp.pt no processe n® 5170/03 da 2° Secgdo no qual
igualmente se referenciava sobre a mesma matéria o igualmente proferide em 2/10/2001 e
publicado in www.trp.pt Proc. 0120965 e que de perto seguiremos por com o mesmo se concordar

em absoluto, subscrito pelo Exm® Adjunto destes autos, Juiz Desembargador Dr. Emidio Costa
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que igualmente refere ter seguido o entendimento de um outro Ac. igualmente desta Relagéo de
22/10/98 e outro da Relagtio de Lisboa de 20/2/97 €.J. 1997-1-135.

A agravante pretende obter a revisdo e confirmagdo pelos fribunais portugueses da
decisdo proferida pelo Tribunal Arbitral junto da Cdmara Nacional de Economia, sita em Varsévia,
Poldnia e invoca que para o efeito decisdo na qual foi a requerida condenada a pagar & requerente
a quantia de PLN 556.296,53 correspondente ao valor de cdmbio em Euros de 121.88189 e
proveniente tal montante do confrafo de arrendamento em divida celebrado em 2000 que junta
igualmente documento e respectiva tradugdio tendo sido pago o valor de PLN 412.347,43 sendo
ainda devedora de PLN 143.949,10 ou seja Euros 31.631,37 estando em divida a quantia de Euros
45.649,21 e respectivos juros de mora correspondentes depois do vencimento sendo a respectiva 0
taxa desde 1/2/2003 de 13% ao ano.

Conforme se estipula no artigo 1094° n® 1 " Sem prejuizo do gue se ache estabelecido
em fratados, convencdes, regulamentos comunitdrios e leis especials nenhuma decisdo sobre
direitos privados, proferida por tribunal estrangeiro ou por drbitros no estrangeiro, tem eficdcia
em Portugal, seja gual for a nacionalidade das partes, sem estar revista e confirmadd'

Ora no que se refere a arbitragem, foi concluida em 10 de Junho de 1958, em Nova
Torque, no dmbito das Nagdes Unidas, a Convengéio sobre o Reconhecimento e a Execucglio de
Sentengas Arbitrais Estrangeiras, relativamente a qual Portugal formulou a sua adesfio através
do depdsito do respective instrumento, em 18 de Outubro de 1994, no seguimento da sua
aprovagdo, para ratificagdo, efectuada através da Resolugdo da Assembleia da Repiblica n.°
37/94, de 10/3, publicada no Didrio da Repiblica n.° 156, de 8/7/94. [ ]

As normas do direito internacional convencional em que participe o Estado portugues,
para além da sua recepgtio automdtica na ordem juridica nacional, passam desde logo a ocupar uma
posiglo superior relativamente as emanadas dos drgdos legislativos nacionais comuns, de molde
que, no caso da existéncia de quaisquer conflitos entre normas legais comuns e normas
convencionais, deve ser dada prevaléncia &s dlfimas em detrimento das restantes, dado o
principio da hierarquia das fontes de direito, quanto & preferéncia pela aplicagéo da norma de

valor mais elevado - vide art. 8° n® 2, da Constituigdo da Reptiblica Portuguesa.®

2 Prof. Gomes Canotitho, Direito Caonstitucional, 6.% ed., 900/1; e Prof. Afonso Queird, in RL.J.,
120°,78 e 79.
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Embera, aquando da sua adesdo, Portugal haja reservade a aplicaco da aludida
Convengdo apenas ds senfengas arbitrais proferidas no territério dos Estados dquela vinculades
(v. Aviso n.° 142/95, de 25/5, publicado no DR n° 141, de 21/6/95), tal reserva ndo assume
qualquer relevincia, no caso em aprego, relativamente d aplicacdo das northas da mesma
constantes,

Com efeito, como jé ficou dito, as decisdes cujo reconhecimento se pretende foram
proferidas por um tribunal arbitral instalado na cidade de Varsdvia, Polénia, pais este que assinou
e ratificou a aludida Convencdo.

Hd, assim, que langar mdo do conteddo daquela Convengdio com vista a averiguar do
tribunal competente, em razdo da hierarquia, para apreciagdo do peticionado pedido de
reconhecimento das decisSes arbitrais proferidas, jd que, embora o legislader comuﬁ radique tal
competéncia nesta instdncia (art. 1095° do CP.C), ter-se-é de apurar se iguais atribuigdes
decorrem das normas convencionais.

No art, ITI da referida Convengdo de Nova Iorque, dispSe-se o seguinte:

‘Cada um dos Estados Contratantes reconhecerd a autoridade de uma sentenga arbitral
€ concederd a execugdo da mesma nos tertnos das regras de processo adoptadas no territdrio em
gue a sentenca for invocada, nas condi¢des estabelecidas nos artigos seguintes. Para o
reconhecimento ou execugdo das sentencas arbitrais ds quais se aplica a presente Convengdo, ndo
serdo aplicadas quaisquer condigbes sensivelmente mais rigorosas, nem custas sensivelmente mais
elevadas, do que aguelas que séo aplicadas para o reconhecimento ou a execugdo das sentencas
arbitrals nacionais’.

Néo existe nas restantes normas da mesma Conveng¢lie qualquer indicagdo quanto ao
tribunal competente para o reconhecimento da senfen¢a arbitral estrangeira, pelo que assim
sendo se tem de concluir pela equiparaglo do formalismo processual exigivel para aquele
reconhecimento ao aplicdvel ds decisdes proferidas pelos tribunais arbitrais dos Estados onde o
mesmo ventha a ser requerido.

A Lei de Bases da Arbitragem Voluntdria - Lei n® 31/86, de 29/8 - vigente no nesso Pais
estabelece que o original da decisdo arbitral é depositade na secretaria do tribunal judicial do

lugar da arbitragem - art. 24° n° 2 - e que a decisdo arbitral tem a mesma forca executiva que a

sentenga do tribunal judicial de 1.% instdncia na conformidade do estatuido no artige 26°, n°® 2
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bem como que a execugdo da decisdo arbitral corre no tribunal de 1.9 insténcia, nos termos da lei
de processo civil art. 30.° como todos os demais citados da mesma Lei.

Assim sendo, linearmente resulta que ¢ o tribunal de 1 insténcia o hierarquicamente
competente para apreciagdo do pedido de revisdo e confirmagfio em causa nos presentes autos.

E refere-se ainda no citado Acdrddo que passamos a transcrever:

"Acresce que a igual conclusdo poderiamos chegar através da andlise das normas
processuais vigentes no direito naciona/,' sem necessidade de recurso ao articulado da Convengéo
de Nova Iorgue.

As Relagdes conhecem dos recursos e das causas que por lei sejam da sua competéncia
(art. 71° n°l).

Ora, em matéria civel, compete ds seccdes da Relagdo, para além do mais, julgar os
processos de revisdo e confirmagdo de sentenca estrangeira, sem prejuizo da competéncia
legalmente atfribuida a outros fribunais (art. 56° n°l al. £} da L.OF.T.J,, aprovada pela Lei n°
3/99 de 13/1).

Porém, ao reportar-se ds “decisdes proferidas por drbitros no estrangeiro”, o
legislador omitiu foda e qualquer referéncia ao termo “sentenga”, que reservou para as 'decisdes
proferidas por fribunal estrangeiro” (v. art.% 1094.5 1096 e 1097.° do C.P.C)

£ se € certo que a Convencdo de Nova Iorgue apelida de ‘sentenca” as decisbes
proferidas pelos drbitros nomeados e por drgéos de arbitragem permanentes (v. art. 1.°n.° 2), tal
qualificagdo ndo refeva em Portugal, como revogatdria do conceito fixado na legislagdo nacional
para tal termo, apenas aplicdvel ds decisées do juiz que revistam a natureza de uma causa (art. &
156° n° Z, do C.P.C), atenta a jd aludida aplicacdo por cada um dos Fstados Contratantes das
normas processuais nos mesmos vigentes (art. 3° da referida Convengdo).

Por outroe lade, da andlise da totalidade do conteido da referida Lei n.° 31/86, constata-
se o emprego pelo legislador do termo "decisdo” em todas as normas a tal atinentes (o respectivo
capitulo 4° abre com a epigrafe "da decisdo arbitral”), salvo o art. 27°n% 1 e 3, 0 que se nos
revela incompreensivel refativamente dguela excepgdo, dado o estatuide no art. 9°n° 3 do C.
chvil”

Assim a competéncia para a revisdo, confirmaglio e subsequente execugdio da decisdo
revidenda pertence ao Tribunal de 1% instdncia que deve ser fixada de acordo com a regra insita

no artigo 86° n° 2 no Tribunal da Vara Civel como competente
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DELIBERACAO

Nos termos expostos, decide-se conceder provimento ao interposto recurso de
AGRAVO e consequentemente revogar a decisdo proferida gue deve ser substituida por
oufra na qual se julgando-se competente em razdo da hierarquia para os aludidos fins o

Tribunal da 8° Vara Civel desta comarca do Porto se ordene ulterior prosseguimento dos

autos.

Custas pela Agravada.

L L ) g o

Toge
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