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proc. n® 1141/06-2

Acordam no Tribunal da Relagao de Evora

| -Relatorio

_ SA veio recorrer da sentenca proferida pelo Tribunal Judicial

do Cartaxo, que julgou confirmadas e reconhecidas as sentencas arbitrais estrangeiras
proferida nos autos de reviséo e confirmagao de sentenca estrangeira em que € autor a
sociedade “ Corporotion SA” com sede em ]- Broad Street,
Monrovia, Monteserrado e Ré a sociedade _ SA.
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Nas suas alegacdes de recurso a agravante formula as seguintes conclusoes:

A Convencdo de Nova lorque no seu artigo I, remete para o CPC .Ao
reconhecimento pedido pela recorrente aplica-se o disposto no Cap. XII do CPC,
art. 1094 a 1102. O tribunal *“ a quo” tem de aplicar um diploma ou outro, o que nao
pode fazer é aplicar umas normas de um e outras de outro, as quais, tomadas
isoladamente , subvertem o espirito de ambos os diplomas.

Nio hé razio para aplicar as normas vertidas nos arts. 1096 e 1097 e ndo aplicar as
contidas nos arts. 1095 e 1098 do CPC

Por isso, a decisdo recorrida violou a norma contida no art. 1095 do CPC, a qual
determina que seja o Tribunal da Relagdo de Lisboa o competente para julgar esta
acciio. Ha, por forca desta disposi¢ao uma incompeténcia absoluta do Tribunal da
comarca do Cartaxo, bem como pelas disposi¢des conjugadas dos arts. 71° n°le
101 do CPC,

A recorrente nfo teve qualquer interveng@o nos autos, so agora, antes do transito em

julgado da decis@o e, em sede de recurso, pdde invocar tal vicio, o qual 1mplica a

sua absolvicdo da instancia (art. 105 n°1 do CPC).

A decisio recorrida violou a norma contida no art. 1098 do CPC que implica a sua
nulidade , art. 194 al. a) do CPC

Nzo basta a simples invocagio do preenchimento dos requisitos do art. 1096 do
CPC . O contraditério previsto no art. 1098 destina-se a garantir a expurgacgao de
qualquer duvida que pudesse subsistir quanto & verificacdo de todos esses
requisitos.

A decisiao foi tomada apenas com base na versdo da recormda, sem fer a
preocupagio de ponderar a versdo contraria.

A redaccio do art. 1098 do CPC, bem como o artigo V da Convencio , nio deixam
dividas que, antes da sentenca, a recorrente teria de ser citada.
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9- Termos em que deve conceder-se provimento ao presente recurso , anulando-se a
decisdo recorrida.

A recorrida ndo contra-alegou
A Exm® Juiz sustentou a decisio.

Colhidos os vistos, cumpre apreciar e decidir

[I- Fundamentacéio:

Conforme decorre das precedentes conclusdes de recurso, sdo duas as questdes
suscitadas, uma relacionada com a competéncia do tribunal que proferiu a decisdo e
outra de Ambito processual, que se prende com a falta de citagio da recorrente em
conformidade com o art. 1098 do CPC.

Vejamos, entfo, cada uma dessas questdes :

a) Competéncia do tribunal de 1* insténcia

Segundo o art. 1094 n° 1 do CPC “ sem prejuizo do que se ache estabelecido em
tratados, convencdes, regulamentos comunitarios e leis especiais nenhuma decisao
sobre direitos privados, proferida por tribunal estrangeiro ou por arbitros no estrangeiro,
tem eficacia em Portugal , seja qual for a nacionalidade das partes, sem estar revista ¢
confirmada’.

No que concerne 4 arbitragem foi celebrada em 10 de Junho de 1958 em Nova
lorque a Convencdo sobre o Reconhecimento e a Execugdo de Sentencas Arbitrais
Estrangeiras, relativamente & qual Portugal formulou a sua adesdo através do depdsito
do respectivo instrumento, em 18 de Outubro de 1994, no seguimento da sua aprovagao,
para ratificacdo, efectuada através da Resolugdo da Assembleia da Republica n® 37/94
de 10/ 3, publicada no DR n° 156 de 8/7/94.

As normas do direito internacional convencional em que participe o Estado
portuguéds, para além da sua recepgdo automatica na ordem juridica nacional, passam
desde logo a ocupar uma posigdo superior relativamente as emanadas dos orgdos
legislativos nacionais comuns, de molde que, no caso da existéncia de quaisquer
conflitos entre normas legais comuns e normas convencionais, deve ser dada
Prevaléncia as ltimas em detrimento das restantes, dado o principio da hierarquia das
fontes de direito, quanto a preferéncia pela aplicagéo da norma de valor mais elevado.
(Cfr. art. 8 n° 2 da Const. da Rep. Portuguesa, Prof. Gomes Canotilho, Direito
Constitucional , 6° ed. 900/1 ; e prof. Afonso Queiré in RLJ 120°8 € 79.)

Embora, aquando da sua adesio, Portugal haja reservado a aplicacdo da aludida
C_OU\’Bngéo apenas as sentencas arbitrais proferidas no territério dos Estados aquela
Vinculados ( cfr. Aviso do MNE n° 142/95 de 25/5, publicado no DR n. 141 de 21/6/95)
fal reserva nio assume qualquer relevancia, no caso em apreco, relativamente a
#licagio das normas constantes da mesma..

Nos termos do n°l do art. I da Convencao, esta aplica-se ao reconhecimento ¢ a
tXecucio das sentencas arbitrais proferidas no territério de um estado que nao aquele




:m que sdo pedidos o reconhecimento e a execugdo ... e também &s sentengas arbitrais
que nao forem consideradas sentengas nacionais no Estado em que séo pedidos o seu
reconhecimento e execugéo.

E segundo o n°® 2 do mencionado artigo da Convencdo sdo sentencas arbitrais
quer as proferidas por arbitros nomeados para determinados casos, quer as que forem
p;oferidas por orgios de arbitragem permanentes aos quais as Partes se submeteram.

Resulta, assim, que a Conveng@o se aplica as sentengas arbitrais, ou seja, as
decisdes emanadas nao dos tribunais estaduais, mas de juizes leigos- quer sejam arbitros
jomeados pelas partes, quer sejam arbitros integrados em orgdos de arbitragem
pennanente aos quais as partes se submeteram — decisdes essas que a lel reconhece o
ofeito de c aso julgado e forga executivaigual a da sentenga de um qualquer tribunal
estadual.

Isto para dizer que aquilo que releva para se aferir da competéncia material de
um tribunal para rever e reconhecer uma sentenca estrangeira ¢ a qualidade da entidade
donde ela emana ( cfr. Ac. STJ de 22/4/2004 in www.dgsi.pt/stj nsf/954 ).

Portanto, se ela provém de um tribunal estadual, ou seja se se trata de uma
sentenca judicial, cabe tal competéncia ao tribunal da Relagdo, conforme prescrevem a
alinea f) do n°1 do art. 58° da LOFTIJ, aprovada pela Lei 3/99 de 13 de Janeiro, com a
alteracio introduzida pela lei 105/2003 de 10/12 e o art. 1095 do CPC.

Se emanar de arbitros ou de orgdos de arbitragem permanente, ou seja tratando-
se de sentenca arbitral, a competéncia material € do tribunal da 1 instancia , nos termos
das disposi¢des conjugadas da 2° parte do art. IIl da Convengéo e dos arts. 24 n® 2 ¢ 30
n° 2 da Lei de Bases da Arbitragem Voluntaria, aprovada pela Lei 31/86 de 20 de
Agosto( cfr. além do citado Ac do STJ , também os Acs.. da Rel Lisboa, de 20/2/97,
CI ano XXI , I- 135 e do Porto de 24/10/2002 , CJ ano XXVIIL , IV -186 e Ac Rel.
Porto de 21/6/2005 in www.dgsi. pt/jtrp.)

O citado art. III da Convengdo refere que cada um dos E stados C ontratantes
reconhecera a autoridade de uma sentenca arbitral e concedera a execucdo da mesma
nos termos das regras de processo adoptadas no territério em que a sentenca for
invocada, nas condi¢des estabelecidas nos artigos seguintes. Para o reconhecimento ou
execucdo das sentencas arbitrais &s quais se aplica a presente Convengdo, nao serao
aplicadas quaisquer condigdes sensivelmente mais rigorosas, nem custas sensivelmente
mais elevadas, do que aquelas que sdo aplicadas para o reconhecimento ou a €xecu¢ao
das sentencas arbitrais nacionais.

Por seu turno o art. 24 n° 2 da cita Lei 31/86 estabelece que o original da
decisdo arbitral é depositado na secretaria judicial do tribunal judicial do lugar da
arbitragem e que a execucdo da decisdo arbitral corre no tribunal da 1* insténcia , nos
termos da lei de processo civil ( art. 30 da referida Lei).

Também o art. 27 n°l refere expressamente  a sentenca arbirtral s6 pode ser
anulada pelo tribunal judicial por alguns dos fundamentos enunciadas nas alineas a) b)
¢)d)ee) do citado normativo, que reconheca-se, estd em consonancia com o proprio
a, V da Convencio que visa disciplinar as condigdes de reconhecimento e a execugao
das sentencas arbitrais.

Ora, tratando-se, no caso em apre¢o, de sentengas arbitrais, parecem nao
EXistirem duvidas, fazendo a conjugacdo de todos os preceitos referenciados, que
Compete & 1° instancia e nio a Relacdo, apreciar e decidir sobre o pedido de
econhecimento e execucio das identificadas sentengas arbitrais estrangeiras.

Improcedem, deste modo, as conclusdes da agravante atinentes a esta matéria.




b) Falta de citagdo da recorrente

Segundo o art. [II da Convengao de Nova Iorque celebrada em 10 de Junho de
1958, ratificada pelo Decreto do Presidente da Republica n® 52/94 de 8/7, que entrou em
yigor em Portugal em 16/1/1995( Aviso do MNE de 142/95 de 21/6)“ cada um dos
Estados Contraentes reconhecera a autoridade de uma sentenca arbitral e concedera
execucio da mesma nos termos das regras do processo adoptadas no territério em que a
sentenca for invocada nas condigdes estabelecidas nos artigos seguintes.

Portanto, a aludida Conveng?o remete para as “regras do processo adoptadas no
territorio em que a sentenca for invocada”.

Efectivamente, atento o principio de equiparago enire as sentengas arbitrais
nacionais e as sentengas arbitrais estrangeiras quanto ao ritualismo processual da
respectiva execugao, prescrito no referido art. III da Convencdo, ndo ha duvidas que
para apreciar o p edido d e reconhecimento e execucio d as sentencas arbitrais, ha que
observar o regime processual previsto para a revisio de sentencas estrangeiras previsto
nos arts. 1094 e segs. do CPC.

E sendo assim hé que ter em consideragdo o disposto no art. 1098 do CPC
segundo o qual “ apresentado com a peticio o documento de que conste a decisdo a
rever, & a parte contréria citada para dentro de 15 dias, deduzir a sua oposi¢do....”.

Portanto, em funcdo do pedido de revisdo ¢ confirmagio das identificadas
sentencas arbitrais estrangeiras, incumbia, segundo o citado normativo, proceder a
citacdo da recorrente, citagdo que nao foi feita .

A falta de citacdo implica a nulidade de todo o processado subsequente a
peticao( cft.. art. 194 al. a) do CPC ).

Trata-se de uma nulidade que influi decisivamente no exame da causa, ja que em
fungio da citagdo a parte pode através da contestagiio, que porventura venha a deduzir
impugnar, nomeadamente 0 reconhecimento e a execugdo das sentengas com base nos
fundamentos enunciados nas alineas a) b) ¢) d) e ) do art. V n°1 da Convencdo de
Nova Iorque ou, com base no citado art. 27 da Lei 31/86.

E foi essa falta de citacio da recorrente, que ndo permitiu a esta contestar,
nomeadamente para os efeitos enunciados nas apontadas alineas don®l doart.V da
Convencao de Nova lorque € do art. 27 da citada Lei 31/86, circunstdncia esta que,
como se disse acima, leva a nulidade de todo 0 processado subsequente a peticéo,
inclusive, a sentenga recorrida.

ITI- Decisio:

Nestes termos e considerando o exposto, acordam o0s Juizes desta Relagdo em
conceder provimento parcial ao agravo e, declarando o tribunal da 1° instincia
Competente materialmente para apreciar o pedido do reconhecimento e de execugao

das sentencas a rbitrais em aprego, anulam todo o processado subsequente a peticéo,



inclusive, a sentenca recorrida, e consequentemente ordenam a citagdo da recorrente em
conformidade com o art. 1098 do CC, prosseguindo de seguida os autos os respectivos
(ramites processuais.

Custas a considerar a final

Evora 5170 / O g Os Juizes Desembargadores




