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Leitsatze:
Vollstreckbarerklk&rung eines auslandischen Schiedsspruchs

Leitsatze:

1. Die Anerkennung und Vollstreckung auslandischer Schiedsspriiche richtet sich nach § 1061
Abs.1 ZPO generell nach dem UNU. Die auRerhalb des Anwendungsbereichs des UNU
ergangene standige Rechtsprechung des BGH zu 8§ 1044 Abs. 2 Nr.1 ZPO a.F. findet keine
Anwendung.

2. Einem auslandischen Schiedsspruch ist generell nur bei offensichtlichen und
schwerwiegenden Méangeln, die fundamentale Rechtswerte berthren, und die das
Entscheidungsergebnis nicht mehr trag- und hinnehmbar erscheinen lassen, die Anerkennung
zu versagen.

Summary:

Volltext:

BESCHLUSS

|. Das Schiedsurteil des aus den Schiedsrichtern ... bestehenden Schiedsgerichts der

Ungarischen Handelskammer in Budapest vom 25. Mai 1999 - VB/97142 - wird in der
Bundesrepublik Deutschland fur vollstreckbar erklart.
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Der Schiedsurteil lautet wie folgt:

Das Schiedsgericht verpflichtet die Beklagte (=Antragsgegnerin), dal3 sie innerhalb 30 Tagen,
ge-rechnet von der Empfangnahme des gegenwartigen Urteils, bei Zwangsvollstreckung der
Klagerin (=Antragstellerin) DEM 46.957,02 Kaufpreis, ferner auf diese Summe ab der Falligkeit,
d.h. ab 15. September 1997 fur den Zeitabschnitt bis zu dem eigentlichen Zahlungstag
gerechnet, 5% Verzugszinsen zahlt.

Il. Die Antragsgegnerin hat die Kosten des Verfahrens zu tragen.
[Il. Der Beschlul} ist vorlaufig vollstreckbar.
IV. Der Verfahrenswert betragt 46.957,02 DM.

Grinde:

Die Parteien stehen/standen mindestens seit 1995 in standiger Geschéaftsbeziehung. Die
Antragsgegnerin kauft von der Antragstellerin seit Jahren Sauerkirschen und anderes Obst.

Im Juni 1997 kaufte die Antragsgegnerin 30 Lkw-Ladungen eingemachte Sauerkirschen
(691.200 Glaser) mit einer Lieferfrist bis 15. August 1997. Die Antragstellerin bestatigte den
Auftrag mit "Auftragsbestatigung” Nr. 7470 vom 6. Juni 1997 (Original Bl. 112) per Telefax. Das
von ihr dafir - stets - verwendete Vertragsformular enthalt unten - noch unterhalb der
Unterschriftszeile - den kleingedruckten Hinweis "Gultig mit den umseitigen Allgemeinen
Verkaufsbedingungen". Die auf der Rickseite abgedruckten "Allgemeine(n)
Verkaufsbedingungen" enthalten unter Nr. 8 folgende Regelung:

"Im Falle von Rechtsstreitigkeiten unterwerfen sich die Parteien der Zustandigkeit des neben
der Ungarischen Handelskammer in Budapest tatigen Schiedsgerichtes, jede der Parteien ist
jedoch berechtigt - laut Wahl - gegen die andere auch vor dem ordentlichen Gericht des Landes
des Beklagten einen Prozel3 anzustrengen. Fir den Vertrag sind die Regeln des Ungarischen
Zivilrechts massgebend.”

Die Antragstellerin Gbermittelte mit Telefax nur die von ihr unterzeichnete Vorderseite, nicht die
Rickseite mit den Geschéaftsbedingungen. Die Antragsgegnerin unterschrieb die Fernkopie auf
der Vorderseite in der Unterschriftszeile und faxte sie an die Antragstellerin zurtick. Die
Antragstellerin konnte die Kaufmenge in der vereinbarten Lieferzeit wegen witterungsbedingter
Schwierigkeiten nur zum Teil liefern. Die Antragsgegnerin verweigerte daraufhin die Bezahlung
der gelieferten Teilmenge und machte Gegenanspriiche wegen Deckungskaufes geltend.

Die Antragstellerin erhob Klage vor dem Schiedsgericht der Ungarischen Handelskammer, die
Antragsgegnerin Widerklage auf Schadensersatz wegen ihr entstandener Kosten aus
Deckungskauf sowie wegen eines weiteren - ebenfalls im Wege des Austausches von
unterzeichneten Fernkopien der Vorderseite des von der Antragstellerin verwendeten
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Vertragsformulars abgeschlossenen - Kaufvertrages tiber Gemisemais gemaf
"Auftragsbestatigung” der Antragstellerin vom 6. August 1997 (Bl. 71), der nicht durchgefihrt
wurde.

Das Schiedsgericht stellte auf Zustandigkeitsriige der Antragsgegnerin durch Beschluf3 vom 29.
September 1998 (Bl. 74-76) vorab seine Zustandigkeit fest. Zur Begriindung fuhrte es aus, daf3
zwar die Vertrage der Parteien die Bestimmungen des (ungarischen) Gesetzes Uber die
Schiedsgerichtsbarkeit von 1994 mangels gesonderter Unterzeichnung der die
Schiedsgerichtsklausel enthaltenden Allgemeinen Verkaufsbedingungen nicht erfillten, aber die
Zustandigkeit des Schiedsgerichts sich nach § 5 Abs. 4 des Gesetzes Uber die
Schiedsgerichtsbarkeit auch daraus ergebe, dald die Antragsgegnerin in ihrer Klagerwiderung
die in der Klage behauptete Zustandigkeit des Schiedsgerichts nicht geriigt habe.

Das Schiedsgericht erliel3 am 25. Mai 1999 folgendes Urteil:

1. Das Schiedsgericht verpflichtet die Beklagte, daf3 sie innerhalb 30 Tagen, gerechnet von der
Empfangnahme des gegenwartigen Urteils, bei Zwangsvollstreckung der Klagerin DEM
46.957,02 Kaufpreis, ferner auf diese Summe ab der Falligkeit, d.h. ab 15. September 1997 fir
den Zeitabschnitt bis zu dem eigentlichen Zahlungstag gerechnet, 5% Verzugszinsen zabhilt.

Ansonsten weist das Schiedsgericht die Klage der Klagerin und die Widerklage der Beklagten
ab.

2.-4. ..

Die Antragstellerin begehrt die Vollstreckbarerklarung des Schiedsspruches zu Ziffer 1.

Dem tritt die Antragsgegnerin mit folgender Begriindung entgegen:

Es fehle an einer wirksamen schriftlichen Schiedsvereinbarung im Sinne des Art Il UNU. Das
schiedsrichterliche Verfahren habe dem ungarischen Recht nicht entsprochen
(Versagungsgrund nach Art V Abs. 1 lit d UNU). Dem Schiedsspruch sei schlieRlich aus dem
Gesichtspunkt des Art. V Abs. 2 lit. b UNU wegen VerstoRes gegen den ordre public die
Anerkennung und Vollstreckbarkeit zu versagen.

Im einzelnen macht sie geltend:

(1) keine wirksamen Schiedsvereinbarung im Sinne des Art Il UNU:

Wie das Schiedsgericht in seinem Beschluss vom 29. September 1998 bereits zutreffend
ausgefuhrt habe, fehle es an einer wirksamen Schiedsgerichtsvereinbarung nach dem hierfir
malf3geblichen ungarischen Recht deshalb, weil die AGB-Klausel Ziffer 8 nicht durch die
Unterschriften abgedeckt gewesen sei.

Zu Unrecht habe das Schiedsgericht seine Zustandigkeit aber daraus hergeleitet, dass sie, die

Antragsgegnerin, in ihrer Klagerwiderung vom 30. Januar1998 im Schiedsgerichtsverfahren das
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Zustandekommen einer Schiedsgerichtsvereinbarung nicht in Abrede genommen habe. Damit
habe es aber nicht berlcksichtigt, dass die Antragstellerin in der Klage den Abschluss einer
Schiedsklausel nicht behauptet gehabt habe. Nach ungarischem Recht (hier: 8 5 Abs. 4 des
Gesetzes Uber die Schiedsgerichtsbarkeit) komme ein Schiedsvertrag durch Einlassung im
schiedsgerichtlichen Verfahren aber nur in Betracht, wenn der Klager den Abschluss eines

Schiedsvertrages in der Klage behaupte.

Das Schiedsgericht habe fehlerhaft auch nicht bertcksichtigt, dass sie sich nicht vorbehaltlos
auf die Schiedsklage eingelassen, sondern deutlich gemacht habe, sich eine endgtiltige
Entscheidung Uber die Durchfihrung des Schiedsverfahrens nach Festlegung der
Verfahrenssprache vorzubehalten. Nachdem das Schiedsgericht Ungarisch als
Verfahrenssprache bestimmt gehabt habe, habe sie bereits mit Schriftsatz vom 16. Marz 1998
die mangelnde Zustandigkeit des Schiedsgerichts gerugt.

(2) Versagungsgrund nach Art V Abs. 1 lit d UNU

Das Schiedsgericht habe aufgrund des 8§ 9 Abs. 3 der Verfahrensordnung die ungarische
Sprache als Verfahrenssprache festgelegt.

Nach 8§ 9 Abs. 3 der Verfahrensordnung kdnne Ungarisch als Verfahrenssprache gewahlt
werden, wenn die auslandische Partei von einem ungarischen Rechtsanwalt vertreten werde.
Dies sei tatsachlich jedoch nicht der Fall gewesen. Sie sei durch die Reprasentanten der
Rechtsanwalte NoOrr pp in Budapest vertreten worden, die jedoch nicht ungarische Anwalte
seien.

Daruber hinaus sei die Festlegung der ungarischen Sprache fir das Verfahren
rechtsmissbrauchlich gewesen. Wie das Schiedsgericht mit seinem Schreiben vom 4.3.1998
ausgefuhrt habe, seien alle Mitglieder des Schiedsgerichtes der deutschen Sprache kundig.
Gleiches gelte fur die Antragstellerin. Einer Durchfiihrung des Verfahren in deutscher Sprache
habe mithin nichts entgegen gestanden, sondern sei gemal 8 9 Abs. 2 der Verfahrensordnung
geboten gewesen. Wenn gleichwohl die ungarische Sprache festgelegt worden sei, habe dies
ausschliel3lich sie als einzige Verfahrensbeteiligte, die nicht beide in Betracht kommenden
Sprachen beherrsche, benachteiligt. Das Schiedsgericht hatte schon nach dem auch in Ungarn
geltenden Grundsatz eines fairen Verfahrens die deutsche Sprache wahlen mussen.

(3) Versagungsgrund nach Art V Abs. 2 lit b UNU

Die Entscheidung des Schiedsgerichtes enthalte einen ausgedehnten, in erheblichem Umfang
verwirrend formulierten Tatbestand; demgegenuber bestiinden die Entscheidungsgriinde aus
wenigen apodiktischen Behauptungen, die nicht als Begriindung fur die getroffene
Entscheidung angesehen werden kdonnten. So sei z.B. dem Schiedsspruch kein Anhaltspunkt
dafur zu entnehmen, warum der von der Antragsgegnerin geltend gemachte Anspruch gerade
in einem Verhaltnis von 60:40 verteilt worden sei.

Wegen der Einzelheiten des Vorbringens der Parteien wird auf ihre gewechselten Schriftsatze
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Bezug genommen.
I.

Der Antrag auf Vollstreckbarerklarung ist geman 88 1025 Abs. 4, 1061 Abs. 1 ZPO (nF) in
Verbindung mit dem New Yorker Ubereinkommen tiber die Anerkennung und Vollstreckung
auslandischer Schiedsspriiche vom 10. Juni 1958 - (nachfolgend: UNU) - BGBI 1961 11, S. 121 -
zulassig und begrtindet.

1. Die (ortliche) Zustandigkeit des Schleswig-Holsteinischen Oberlandesgerichts fir die
Entscheidung Uber den Antrag auf Vollstreckbarerklarung des Schiedsspruches ergibt sich aus
8§ 1062 Abs. 1 Nr. 4, Abs. 2 ZPO, weil die Antragsgegnerin ihren Sitz im hiesigen Bezirk hat.

Die formlichen Anerkennungsvoraussetzungen nach 88 1064, 1061 ZPO in Verbindung mit Art.
IV UNU sind erfuillt. Den Anerkennungsvoraussetzungen nach Art. IV UNU ist bereits dann
Rechnung getragen, wenn Urkunden (Schriftstiicke) vorgelegt werden, die sich auf einen
Vertragsschluss beziehen und in denen von einer Schiedsvereinbarung die Rede ist
(Stein/Jonas/Schlosser, ZPO, 21. Aufl. 1994, Anh. zu § 1044 Rn 52 aE). Ob ein wirksamer
Schiedsvertrag vorliegt, ist fur Art IV UNU unerheblich.

Die Parteien haben nach den von der Antragstellerin vorgelegten Urkunden eine der
Formvorschrift des Art Il Abs. 2 UNU geniigende schriftliche Schiedsvereinbarung geschlossen.
Der auf der Vorderseite des Vertragsdokuments am unteren Rand enthaltene (allgemeine)
Hinweis auf die ruckseitig abgedruckten AGB, die ihrerseits die Schiedsklausel enthalten, ist
hierfiir als ausreichend anzusehen.

2. Einwand fehlender (ungultiger) Schiedsvereinbarung

Der Einwand der Ungultigkeit des Schiedsvereinbarung betrifft den Versagungsgrund nach Art
V Abs. 1 lit a UNU, fir den die Antragsgegnerin - wie fir samtliche Versagungsgriinde nach Art
V Abs. 1 UNU - darlegungs- und beweispflichtig ist.

a) Voraussetzung ist indessen, dass uiberhaupt eine den Erfordernissen des Art Il UNU
genugende (formell) wirksame Schiedsvereinbarung vorliegt (..., dass die Parteien, die eine
Vereinbarung im Sinne des Art Il geschlossen haben, ...). Nach dem Wortlaut des Art V Abs. 1
lit a UNU ist daflr derjenige beweispflichtig, der sich darauf beruft. Das ist die Antragstellerin
(so auch Stein/ Jonas/ Schlosser, aaO Rn 56 aE; MilKo-ZPO/Gottwald, IZPR, Art V UNU Rn 6)

Vom Vorliegen einer iSd Art Il Abs. 2 UNU formwirksamen, namlich schriftlichen
Schiedsvereinbarung ist auszugehen.

(1) Es ist anerkannt, dass Art Il UNU eine Sachnorm darstellt, die - soweit es um die formellen
Voraussetzungen geht - jegliches nationale Recht Uberlagert. Zur Auslegung und Reichweite
kann deshalb nicht auf nationales Recht zurtickgegriffen werden (Grundsatz der autonomen
Interpretation), sei es nun hinsichtlich der Formvoraussetzungen strenger oder grol3zugiger.
Dies ergibt sich (nunmehr) auch aus § 1061 ZPO nF, wonach die Anerkennung und
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Vollstreckung auslandischer Schiedsspriiche sich (allein) nach dem UNU richtet.

Unerheblich ist deshalb in diesem Zusammenhang zunéchst einmal, dass das Schiedsgericht
die nach ungarischem Recht unter Umstanden engeren Formvorschriften nicht als gewahrt
angesehen hat.

Das von der Antragstellerin verwendete Vertragsformular mit dem am unteren Rand
enthaltenen kleingedruckten Hinweis "Gultig mit den umseitigen Allgemeinen
Verkaufsbedingungen”, die auch auf der Rickseite abgedruckt sind, gentigt den formellen
Gultigkeitsvoraussetzungen des Art Il Abs. 2 UNU, auch wenn sich der Hinweis auRerhalb des
unterschriebenen Vertragstextes - weil unter der Unterschriftszeile - befindet. Dennoch handelt
es sich um einen im Vertrag, namlich in der Vertragsurkunde, enthaltenen Hinweis. Das reicht
aus (vgl zB Bulow/Bockstiegel/Geimer/ Schitze (Bredow), Internationaler Rechtsverkehr Bd. Il
Anm. 714.16; BayObLG, RIW 1998, 965, 966; Stein/Jonas/Schlosser, aaO, Rn 41; ahnl.
Wackenhuth, ZZP 99 [1986], S. 445, 457, 458). Die Antragsgegnerin hat diesem Vertrag und
damit der Einbeziehung auch der AGB der Antragstellerin mit der Schiedsklausel zugestimmt.

Die Antragsgegnerin macht allerdings geltend, ihr seien die auf der Rickseite abgedruckten
AGB nicht bekannt gewesen, ihr sei nur die Vorderseite des streitgegensténdlichen Vertrages
per Fax Ubermittelt worden. Das trifft indessen nicht zu. Zum einen hat die Antragstellerin durch
Vorlage weiterer Urkunden belegt, dass sie seit 1995 stets das gleiche Vertragsformular fir ihre
Geschéftsabschliisse mit der Antragsgegnerin verwendet. Zum anderen hat sie -
unwidersprochen - dargelegt, die Parteien hatten tblicherweise die "Auftragsbestatigungen”
dergestalt unterzeichnet, dass jeweils ein Original bei jeder Vertragspartei verblieben sei. Dann
aber hatte die Antragsgegnerin Kenntnis von den AGB der Antragstellerin und damit auch
Kenntnis von der darin enthaltenen Schiedsklausel. Wenn sie unter solchen Umstanden die
"Auftragsbestatigung” unterschrieben an die Antragstellerin zuriickfaxt, sind nicht nur die
Formerfordernisse des Art Il UNU erfillt, sondern liegt eine aufgrund Einigung wirksame
Schiedsvereinbarung vor. Unerheblich ist, dass die Antragsgegnerin bei einem anderen Vertrag
- namlich der Auftragsbestéatigung vom 6. August 1997 Uber die Lieferung von Gemusemais (BI.
72), die Gegenstand ihrer Widerklage vor dem Schiedsgericht war - unter ihrer Unterschrift
handschriftlich hinzugefiigt hatte "Bitte umgehend die umseitigen allgemeinen
Verkaufsbedingungen schicken, kénnen wir nicht akzeptieren, da wir diese nicht kennen".
Dieser Vertragsschluss erfolgte zeitlich spater und kann schon deshalb fur den hier im Streit
stehenden Vertrag keine Rolle spielen, so dass offen bleiben kann, aus welchen Grinden die
Antragsgegnerin erstmalig den AGB widersprach.

(2) Auch wenn die Parteien urspriinglich keine wirksame Schiedsklausel geman Art Il Abs. 2
UNU vereinbart hatten, ergdbe sich im Ergebnis nichts anderes, weil die Antragsgegnerin sich
im Schiedsgerichtsverfahren (schriftsatzlich) rigelos zur Hauptsache eingelassen hat. Ihr ist
deshalb die Berufung auf den Formmangel verwehrt. Dem steht nicht entgegen, dass Art Il
UNU, anders als beispielsweise Art V Abs. 2 Genfer Europaisches Ubereinkommen tiber die
internationale Handelsschiedsgerichtsbarkeit vom 21. April 1961 (EuU) oder nationale
Rechtsordnungen (zB 8§ 1031 Abs. 6 ZPO), eine solche Heilungsmdglichkeit im Falle des
Mangels der Schriftform fir die Schiedsvereinbarung nicht ausdricklich vorsieht.
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Allerdings ist zu beachten, dass - wie bereits ausgefiihrt - Art Il UNU eine jegliches nationale
Recht Uberlagernde Sachnorm darstellt, so dass zur Auslegung und Reichweite allein auf Art Il
UNU abzustellen ist. Der Auffassung, die eine Heilungsmadglichkeit durch riigelose Einlassung
zulasst, liegt aber zugrunde, dass das Verbot widersprichlichen Verhaltens ein (auch) dem
UNU innewohnendes Rechtsprinzip darstellt, das im Rahmen des Art Il UNU zu beachten sei
(hM, vgl. zB Stein /Jonas /Schlosser, aaO, Rn 39; Schwab /Walter, Schiedsgerichtsbarkeit, 5.
Aufl. 1995, Kap 44 Rn 10; Wackenhuth RIW 1985, 568, 569ff; Haas IPrax 1993, 382, 384
mwN). Dieser Auffassung schlief3t der Senat sich an. Zudem wird durch die schriftsatzliche
riigelose Einlassung auch die Schriftformfunktion des Art Il UNU (Stein/Jonas/Schlosser, aaO;
Wackenhuth aaO) gewabhrt.

Ohne Erfolg wendet die Antragsgegnerin ein, sie habe sich nicht vorbehaltlos eingelassen.
Ausweislich ihrer auf die Schiedsklage eingereichten Klageerwiderung vom 30. Januar 1998 (BI.
77 ff) - Uberschrieben mit "Antrag auf Bestimmung der Schiedssprache, Klagerwiderung und
Widerklage" - hat sie sich gerade nicht auf das Fehlen einer Schiedsvereinbarung berufen,
sondern sich zur Sache eingelassen und sogar Widerklage erhoben. Unerheblich ist der ihrem
Antrag, als Sprache des Schiedsverfahrens Deutsch zu bestimmen, beigeflgte Hinweis, die
nachfolgenden Ausfihrungen (gemeint sind Klageerwiderung und Widerklage) hatten nur
vorlaufigen Charakter und erfolgten "vorbehaltlich der Entscheidung des Hohen Schiedsgerichts
zur Sprache des Schiedsverfahrens. Sie behalte sich insbesondere vor, nach Festlegung der
Schiedssprache den vorliegenden Schriftsatz zu ergéanzen oder gegebenenfalls abzuandern.”
Das stellt mitnichten einen die rigelose Einlassung hindernden zulédssigen Vorbehalt dar.

b) Ist nach allem von einer im Sinne des Art 1| UNU (formell) wirksamen Schiedsvereinbarung
auszugehen, kommt es darauf an, ob der Einwand der Antragsgegnerin durchgreift, das
Schiedsgericht habe seine Zustandigkeit zu Unrecht angenommen, weil nach dem hier
malf3geblichen ungarischen Recht eine (materiell) wirksame Schiedsvereinbarung nicht vorliege
und damit ein Versagungsgrund gemaR Art V Abs. 1 lit a UNU vorliege. Das ist nicht der Fall.

(1) Die Antragsgegnerin ist allerdings mit diesem Einwand entgegen der Auffassung der
Antragstellerin nicht schon deswegen ausgeschlossen, weil sie von ihrem Recht, die Aufhebung
des Schiedsspruchs unter Berufung auf das Fehlen einer (form-) wirksamen Schiedsabrede vor
den (zustandigen) Gerichten Ungarns zu beantragen, keinen Gebrauch gemacht hat.

Richtig ist, dass der Antragsgegnerin ein fristgebundener Rechtsbehelf zur Verfiigung
gestanden hatte. Nach § 55 Abs. 1 lit b des ungarischen Gesetzes uber die
Schiedsgerichtsbarkeit von 1994 kann binnen sechzig Tagen nach Aushandigung des
Schiedsspruches Klage beim Gericht auf Aufhebung des Schiedsspruches erhoben werden,
wenn die Schiedsvereinbarung nach ungarischem Recht - das macht die Antragsgegnerin
geltend - unglltig ware.

Auch hat der Bundesgerichtshof in standiger Rechtsprechung (zB BGHR ZPO § 1044 Abs. 2 Nr
1 Einwendungen 1; NJW 1984, 2763-2765, jeweils mwN) die Auffassung vertreten, dass zu
dem die Rechtswirksamkeit des ausléandischen Schiedsspruches bestimmenden auslandischen
Recht auch das Verfahrensrecht gehore. Daraus folge, dass Einwendungen, die im Ausland mit
einem fristgebundenen Rechtsbehelf geltend zu machen gewesen waren, aber nicht geltend
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gemacht worden seien, fir das inlandische Verfahren der Vollstreckbarerklarung verloren seien.
Diese Rechtsprechung ist allerdings - auRRerhalb des Anwendungsbereichs des UNU - zu §
1044 Abs. 2 Nr. 1 ZPO (aF) ergangen, wonach der Antrag auf Vollstreckbarerklarung
abzulehnen war, wenn der Schiedsspruch rechtsunwirksam und fiir die Rechtswirksamkeit des
Schiedsspruchs, soweit nicht Staatsvertrage ein anderes bestimmten, das fur das
Schiedsverfahren geltende Recht mal3geblich war.

Insoweit hat sich die Rechtslage aber durch das am 1. Januar 1998 in Kraft getretene "Gesetz
zur Neuregelung des Schiedsverfahrensrechts” geandert. Nach 8 1061 Abs. 1 Satz 1 ZPO (nF)
richtet sich die Anerkennung und Vollstreckung auslandischer Schiedsspriiche nunmehr -
unbeschadet des in 8 1061 Abs. 1 Satz 2 verankerten Meistbeguinstigungsprinzips - generell
nach dem UNU. Damit verbleibt dem Antragsgegner im Vollstreckbarerklarungsverfahren die
ihm durch Art V Abs. 1 lit a UNU ausdriicklich ertffnete Mdglichkeit des Nachweises der
Unguiltigkeit der Schiedsvereinbarung.

(2) Das Schiedsgericht hat tGber die von der Antragsgegnerin erhobene Einrede der
Unzustandigkeit nach Mal3gabe der 88 24, 25 des Gesetzes Uber die Schiedsgerichtsbarkeit
vorab durch Zwischenentscheid vom 29. September 1998 seine Zustandigkeit festgestellt.
Diese Entscheidung bindet das staatliche Gericht zwar nicht (keine Kompetenz-Kompetenz).
Das Schiedsgericht, das die Zustandigkeitsriige nicht - wie die Antragsgegnerin meint - gemalf
Art V Abs. 2 UNU als prakludiert behandelt hat, hat die Riige aber zu Recht als unbegriindet
zuruckgewiesen.

Fur die Beurteilung der Frage, ob der Schiedsspruch im Sinne des Art V Abs. 1 lita UNU
ungultig ist, kommt es - worauf auch die Antragsgegnerin selbst zutreffend hinweist - auf das fur
das Schiedsverfahren geltende Recht, hier das ungarische Recht, an. Insoweit ist zumindest
von einer konkludenten Rechtswahl auszugehen oder aber, mangels Rechtswahl, das Recht
Ungarns deshalb zugrunde zu legen, weil der Schiedsspruch in Ungarn ergangen ist.

Das hiernach maf3gebliche ungarische Recht (8 5 Abs. 3 u. 5 des Gesetzes Nr. LXXI von 1994
uber die Schiedsgerichtsbarkeit) mag strengere Anforderungen als Art Il UNU an die Schriftform
stellen und verlangen, dass im unterzeichneten Vertragstext selbst mindestens ein Hinweis auf
die gesondert abgedruckte Schiedsgerichtsklausel enthalten sein misse, woran es bei dem
streitgegenstandlichen Vertrag in der Tat fehlt. Ob solche strengeren Formvorschriften des fur
die Schiedsvereinbarung anzuwendenden Rechts im Hinblick auf Art Il UNU tiberhaupt
beachtlich sind und tber den Giiltigkeitseinwand des Art V Abs. 1 lit a UNU berticksichtigt
werden kdnnen, dirfte aus den bereits dargelegten Griinden zu verneinen sein, kann indes auf
sich beruhen, weil auch nach ungarischen Recht die schiedsgerichtliche Zustandigkeit durch
rigelose Einlassung begriundet wird ("Als schriftlich abgeschlossener Schiedsvertrag ist auch
zu betrachten, wenn eine der Parteien in ihrer Klagschrift behauptet und die andere Partei in
der Beantwortung nicht verneint, dass zwischen ihnen ein Schiedsvertrag zustande kam", § 5
Abs. 4 des Gesetzes...lber die Schiedsgerichtsbarkeit). Diese Regelung entspricht allgemeinen
Rechtsgrundsétzen und deckt sich beispielsweise mit dem deutschen Recht (§ 1040 Abs. 2
ZPO -nF-).

Hiernach liegen die Voraussetzungen einer auch nach ungarischem Recht wirksamen -
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schriftlichen - Schiedsvereinbarung vor, weil die Antragsgegnerin sich auf die Schiedsklage, wie
bereits ausgefuhrt, schriftsatzlich riigelos eingelassen hat.

3. Versagungsgrund nach Art V Abs. 1 lit d)

Ohne Erfolg beanstandet die Antragsgegnerin die Durchfiihrung des Verfahrens und hier den
Umstand, dass das Schiedsgericht Ungarisch als Verfahrenssprache gewahlt hat. Sie ist
dadurch nicht benachteiligt worden, weil sie durch einen ungarischen Prozessbevollmachtigten
vertreten war.

4. Die schiedsrichterliche Entscheidung verst6(3t nicht gegen den - von Amts wegen zu
beachtenden - ordre public (Art. V Abs.2 lit b UNU):

Ein Verstol3 gegen den ordre public liegt nach deutschem Recht nur vor, wenn der
Schiedsspruch eine Norm verletzt, die die Grundlagen des staatlichen oder wirtschaftlichen
Zusammenlebens regelt, oder wenn er mit deutschen Gerechtigkeitsvorstellungen in einem
untragbaren Widerspruch steht (zB BGH NJW-RR 1991, 757). Dabei entspricht es ganz
tberwiegender Meinung, dass die Anerkennung ausléndischer Schiedsspriiche auch im
Hinblick auf den ordre public regelmafiig einem weniger strengen Regime als die inlandischen
Schiedsgerichtsentscheidungen zu unterwerfen ist, weil zwischen dem ordre public interne und
dem ordre public international zu unterscheiden ist (zB BGH NJW 1990, 2199, 2200). Generell
wird deshalb einem (auslandischen) Schiedsspruch nur bei offensichtlichen und
schwerwiegenden Méangeln, die fundamentale Rechtswerte bertihren, und die das
Entscheidungsergebnis als nicht mehr trag- und hinnehmbar erscheinen lassen, die
Anerkennung zu versagen sein.

Davon kann hier nach dem Inhalt des Schiedsspruches (einschlief3lich seiner Begriindung)
unter Beriicksichtigung des Vorbringens der Antragsgegnerin keine Rede sein. Das gilt
insbesondere auch fur die vom Schiedsgericht fir den Schadensersatzanspruch der
Antragsgegnerin zugrunde gelegte Verteilungsquote von 60:40. Die Begriindung eines
Schiedsspruchs durch das Schiedsgericht gehdrt grundsatzlich nicht zum deutschen ordre
public (BGH BGHR ZPO § 1044 Abs. 2 Nr. 2 Begriindung 1).
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