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    

  

中华人民共和国 

安徽省合肥市中级人民法院 

民 事 裁 定 书 

（2014）合民特字第00001-3号 

申请人：ALLENBERGCOTTONCO.（艾伦宝棉花公司），住所地美

国田纳西州科尔多瓦GOODLETTFARMSPARKWAY第7255号。 

法定代表人：ThomasF.MaloneJr。 

委托代理人：郭瀚昭，北京大成（合肥）律师事务所律师。 

委托代理人：包旻，北京大成（合肥）律师事务所律师。 

被申请人：安徽裕华纺织有限公司，住所地安徽省宣城市宣州

区工业干道52号，组织机构代码75486070-1。 

法定代表人：刘国华，董事长。 

委托代理人：章剑平，安徽卓泰律师事务所律师。 

委托代理人：唐勇，安徽卓泰律师事务所律师。 

申请人ALLENBERGCOTTONCO.（以下简称艾伦宝棉花公司）与被

申请人安徽裕华纺织有限公司（以下简称裕华公司）申请承认及执

行外国仲裁裁决纠纷一案，本院受理后，依法组成合议庭进行了审

查。本案现已审理终结。申请人艾伦宝棉花公司申请称： 



申请人与被申请人棉花购销协议纠纷，已经国际棉花协会（

TheInternationalCottonAssociationLimited）仲裁并作出裁决，

被申请人未履行裁决规定的义务。根据《》和《》的相关规定，特

申请本院承认和执行国际棉花协会于2013年7月18日就编号为

394610和394620的棉花购销协议纠纷作出的仲裁裁决。被申请人裕

华公司辩称： 

一、申请人的主体不适格。申请人提交的主体资格证明文件中

显示的名称为”路易达孚棉花贸易有限公司”，与申请人艾伦宝棉

花公司的名称不一致，申请人为此提交了经认证的一份申请文件，

该文件写明：”收讫，田纳西州州务卿，特雷·哈格特”，虽然该

份申请系”路易达孚棉花贸易有限公司”向相关部门申请商号艾伦

宝棉花公司，但该份文件仅仅是一份申请文件，该申请是否获得有

权机关的核准并注册艾伦宝棉花公司的商号，不得而知。故申请人

无证据证明申请人的主体资格。 

二、双方的棉花购销协议中仅约定了仲裁适用的规则为国际棉

花协会的规则，但并未明确约定仲裁机构。 

三、根据《承认及执行外国仲裁裁决公约》第四条的规定，如

果仲裁裁决所用文字非为援引裁决地所在国之正式文字，则应提供

各该文件之译本，译本应由公设或宣誓之翻译员或外交或领事人员

认证。本案申请人提交的公证文本未履行《承认及执行外国仲裁裁

决公约》规定的翻译手续。 

四、被申请人并没有收到仲裁庭的任何通知。申请人所提交的

仲裁庭通过电子邮件送达的证据中，不能证明该邮箱地址系被申请

人的邮箱地址，且通过快递公司邮寄的文书也无被申请人签收的回

执，不能证明被申请人已实际收到仲裁庭的通知。 



综上，根据《》的相关规定，被申请人认为本院应拒绝承认和

执行涉案仲裁裁决。申请人为证明其主张向本院提供了下列证据： 

证据1、申请人的商号备案及认证文书、法定代表人身份证明

书及认证文书；证据2、全国企业信用信息公示信息；证据3、编号

为394610和394620的棉花购销协议及认证文书；证据4、仲裁裁决

书、仲裁裁决生效证明及认证文书；证据5、国际棉花协会有关仲

裁事项的声明函；证据6、国际棉花协会发出的通知以及通知的送

达情况；证据7、仲裁裁决费用支付单据；证据8、仲裁裁决书送达

证明；证据9、国际棉花协会章程和规定中关于技术仲裁通知的摘

录。经本院组织听证，被申请人对申请人提供的证据发表如下质证

意见： 

对证据1申请人的商号备案证据有异议，认为其不能证明艾伦

宝棉花公司这一商号已获得备案；对证据2没有异议；对证据3的真

实性没有异议，但认为棉花购销协议中未明确约定仲裁机构；对证

据4的真实性没有异议，对其合法性有异议，认为该仲裁裁决违反

了《承认及执行外国仲裁裁决公约》的规定；对证据5的真实性、

合法性均有异议；对证据6-9的真实性、合法性和关联性均有异议

，认为仲裁机构发出的电子邮件的收件人邮箱不能证明是被申请人

的邮箱，书面文件的快递送达也无被申请人签收的回执，不能证明

被申请人已收到仲裁庭的上述各项通知。被申请人没有提交证据材

料。 

对申请人提交的9组证据，因其已履行了公证认证手续，并且

也经过翻译机构的翻译，被申请人虽然对翻译程序提出异议，但并

不能证明翻译的内容与原本存在出入，故本院对该9组证据予以确

认。经审理查明： 



路易达孚棉花贸易有限公司（控制号为644983）成立于2010年

11月22日，受美国特拉华州原地管辖，并有资格在田纳西州经营。

2010年12月16日，路易达孚棉花贸易有限公司向美国田纳西州申请

注册有限责任公司商号为艾伦宝棉花公司。 

2011年1月24日，申请人艾伦宝棉花公司作为卖方、被申请人

裕华公司作为买方签订编号为394610和394620的棉花销售合同两份

。合同首部记载被申请人的地址：中国安徽省宣城市宣州区工业干

道52号。合同约定了仲裁机构为国际棉花协会、仲裁规则为国际棉

花协会有限公司的章程和规则，并约定关于合同产生的争议应当根

据国际棉花协会的章程和规则进行仲裁。2012年6月12日，申请人

因与被申请人就上述两份合同发生纠纷，遂向国际棉花协会提起仲

裁申请。2012年6月13日，国际棉花协会向裕华公司送达了仲裁申

请书、合同复印件、仲裁员成员名单、国际棉花协会有关章程，并

告知裕华公司应在收到函件后14日内选定己方仲裁员，同时告知裕

华公司，艾伦宝棉花公司已指定ArthurAldcroft作为其仲裁员。由

于裕华公司未在规定的期限内指定己方仲裁员，国际棉花协会根据

其章程指定裕华公司的仲裁员为DeepeshGovil。2012年7月18日，

国际棉花协会通知裕华公司，协会主席指定AndrewKelley作为仲裁

庭主席。 

2013年7月18日，国际棉花协会作出仲裁裁决：1、对于编号为

394610的棉花购销合同，被申请人向申请人支付货物差价

231086.17美元及利息19325.77美元；2、对于编号为394620的棉花

购销合同，被申请人向申请人支付货物差价248722.97美元及利息

20800.74美元；3、被申请人向申请人支付按本金519935.65美元（

即上述货物差价及利息之和）计算的自2013年8月8日起至实际支付



之日止的利息，利率按照年利率高于纽约优惠利率4.25%或（如适

用）平均利率计算；4、被申请人承担全部仲裁费用5630英镑，申

请人已支付的仲裁费用，有权从被申请人处收回。2013年8月5日，

被申请人裕华公司收到国际棉花协会通过联邦快递送达的仲裁裁决

书。现针对该裁决的上诉期已过，申请人和被申请人均未上诉，该

仲裁裁决业已生效。另查明： 

申请人艾伦宝棉花公司于2012年6月21日和2013年7月30日向国

际棉花协会支付了仲裁相关费用合计5630英镑。 

国际棉花协会有关仲裁的章程规定：通知、文件及其他形式的

通信可通过以下方式传递：1、投寄至最近所知的主要业务地点或

注册地公司办公地址；以及邮寄，预付邮资或任何其他被认可的国

际投递方式。2、通知、文件或其他任何形式的通信也可通过传真

、电传或电子邮件传递，在这种情况下，须有发送或接收的证据。

3、在用投递公司时，若有此公司证实投递，则被认为是有效送达

。本院认为：涉案仲裁裁决是由英国境内的仲裁机构作出的，中国

是《》的缔约国，本案依法应适用《承认及执行外国仲裁裁决公约

》和《》的有关规定。 

关于被申请人抗辩的涉案合同并未约定仲裁机构的问题，经查

，涉案两份棉花销售合同均明确约定了仲裁机构以及仲裁所依据的

规则，故对被申请人的抗辩理由不予支持。关于被申请人抗辩的申

请人的主体资格问题，经查，申请人提供的主体资格认证文件、棉

花购销合同、仲裁裁决书、法定代表人身份证明书以及授权委托书

上所列主体均为艾伦宝棉花公司，相关证据可以互相印证，被申请

人认为申请人主体不适格，但不能提供反驳证据，故本院对被申请

人的抗辩理由不予支持。关于被申请人抗辩主张其没有收到仲裁庭



的适当通知的问题，涉案仲裁裁决书记载，国际棉花协会分别向被

申请人的经营地址邮寄了仲裁申请书和有关文件、关于仲裁成员的

通知函以及仲裁裁决书，根据联邦快递出具的邮寄查询结果，被申

请人已收到上述通知，且邮寄查询结果上记载的向被申请人送达的

地址与涉案合同上记载的被申请人的地址以及本院向被申请人邮寄

送达诉讼文书的地址均一致。故根据国际棉花协会仲裁章程中关于

文件通知的规定，应认定仲裁庭已履行了给予被申请人指定仲裁员

或者进行仲裁程序的适当通知的义务。被申请人以仲裁庭没有被给

予适当通知为由主张不予承认和执行涉案仲裁裁决，本院不予采纳

。综上所述，申请人已按照《承认及执行外国仲裁裁决公约》第的

规定提供了经正式认证的裁决书和仲裁协议副本以及相应的中文译

本，被申请人无证据证明国际棉花协会于2013年7月18日就编号

394610和394620的棉花购销协议纠纷作出的仲裁裁决具有《》第所

规定的可以拒绝承认和执行的情形。申请人的请求符合1986年12月

2日全国人大常委会颁布的《关于我国加入﹤﹥的决定》的规定，

也不违反我国加入该公约时作出的保留性声明条款，故对该裁决书

应当予以承认和执行。根据《》第、第，《》第的规定，裁定如下

：对国际棉花协会于2013年7月18日对申请人ALLENBERGCOTTONCO.

（艾伦宝棉花公司）与被申请人安徽裕华纺织有限公司之间争议作

出的仲裁裁决予以承认和执行。本案案件受理费500元，由被申请

人安徽裕华纺织有限公司负担。本裁定送达后立即生效。 

审判长 罗 钢 

审判员 朱治能 

审判员 陈 思 
 

二〇一四年十二月十二日 



书记员 徐基亮 

附法律条文： 

《》 

第四条（1）为了获得前条所提到的承认和执行，申请承认和

执行裁决的当事人应该在申请的时候提供：（一）经正式认证的裁

决正本或经正式证明的副本。（二）第二条所提到的协议正本或经

正式证明的副本。（三）如果上述裁决或协议不是用裁决需其承认

或执行的国家的正式语言作成，申请承认和执行裁决的当事人应该

提出这些文件的此种译文。译文应该由一官方的或宣过誓的译员或

一外交或领事代理人证明。第五条（1）被请求承认或执行裁决的

管辖当局只有在作为裁决执行对象的当事人提出有关下列情况的证

明的时候，才可以根据该当事人的要求，拒绝承认和执行该裁决：

（一）第二条所述的协议的双方当事人，根据对他们适用的法律，

当时是处于某种无行为能力的情况之下；或者根据双方当事人选定

适用的法律，或在没有这种选定的时候，根据作出裁决的国家的法

律，下述协议是无效的；或者（二）作为裁决执行对象的当事人，

没有被给予指定仲裁员或者进行仲裁程序的适当通知，或者由于其

他情况而不能对案件提出意见，或者（三）裁决涉及仲裁协议所没

有提到的，或者不包括裁仲协议规定之内的争执；或者裁决内含有

对仲裁协议范围以外事项的决定；但是，对于仲裁协议范围以内的

事项的决定，如果可以和对于仲裁协议范围以外的事项的决定分开

，那么，这一部分的决定仍然可予以承认和执行；或者（四）裁仲

庭的组成或仲裁程序同当事人间的协议不符，或者当事人间没有这

种协议时，同进行仲裁的国家的法律不符；或者（五）裁决对当事

人还没有约束力，或者裁决已经由作出裁决的国家或据其法律作出



裁决的国家的管辖当局撤销或停止执行。（2）被请求承认和执行

仲裁裁决的国家的管辖当局如果查明有下列情况，也可以拒绝承认

和执行：（一）争执的事项，依照这个国家的法律，不可以用仲裁

方式解决；或者（二）承认或执行该项裁决将和这个国家的公共秩

序相抵触。 

《中华人民共和国民事诉讼法》 

第二百八十三条国外仲裁机构的裁决，需要中华人民共和国人

民法院承认和执行的，应当由当事人直接向被执行人住所地或者其

财产所在地的中级人民法院申请，人民法院应当依照中华人民共和

国缔结或者参加的国际条约，或者按照互惠原则办理。 

…… 


