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"Ictihat Metni"

MAHKEMES]I : ISTANBUL 17. ASLIYE TICARET MAHKEMESI
TARIHI : 26/02/2015

NUMARASI : 2014/1300-2015/105

Taraflar arasinda goriilen davada istanbul 17. Asliye Ticaret Mahkemesi’nce verilen
26/02/2015 tarih ve 2014/1300-2015/105 say1li kararin Yargitayca incelenmesi davaci
vekili tarafindan istenmis ve temyiz dilekgesinin siiresi i¢inde verildigi anlasilmig
olmakla, dava dosyasi i¢in Tetkik Hakimi tarafindan diizenlenen rapor dinlendikten
ve yine dosya igerisindeki dilekge, layihalar, durugsma tutanaklari ve tiim belgeler
okunup, incelendikten sonra isin geregi goriistliip, diistintildii:

Davaci vekili, miivekilinin dava dig1 sigortali P. Kimya Sanayi A.S. isimli sirketin {ire
ad1 verilen mallarin1 15/01/2013 tarihli ve 62064509 sayili "Nakliyat E.Flotan Sigorta
Poligesi" ile sigortaladigini , s6z konusu mallarin davali E. S.& T. Inc. tarafindan R.
Limani'ndan hareketle Kocaeli'ye gonderilecegini, dava dis1 sigortalinin toplam
3.911,130 kg olan malin1 tasinmak iizere 15/01/2013 tarihinde MV ST W. isimli
gemiye teslim etmis ve buna iliskin konismento diizenlemis oldugunu ancak sigortali
tarafindan 3.911,130 kg olarak teslim edilmis olan malin varma limaninda, 3.868,350
kg olarak eksik tahliye edildigini belirterek, davali aleyhine Istanbul Anadolu 18. Icra
Miidiirliigii'niin 2013/17554 Esas sayili dosyasi ile 10.939,97 TL iizerinden icra takibi
baslattiklarini, davali yanin takibe itiraz ettigini belirterek bor¢lunun itirazinin iptali
ile takibin devamina, davali bor¢lunun % 20'den az olmamak uzere icra inkar
tazminatina mahkum edilmesine karar verilmesini talep ve dava etmistir.
Daval1 vekili; dava konusu tasimadan ve sozlesmeden dogan her tiirlii uyusmazliga
Ingiliz Hukukunun uygulanmasi gerektigini, tiim uyusmazliklarm Londra’da tahkim
usul ve kurallarina gore ¢Oziimlenmesi gerektigini savunarak davanin reddini
istemistir.

Mahkemece, yapilan yargilama sonunda tiim dosya kapsami nazara alinarak, taraflar
arasinda M/V ST W.gemisi ile iire yiikiiniin Romanya'dan Kocaeli'ne deniz yolu ile
tasimast konusunda 15.01.2013 tarihli konigsmento ve konismentonun atif yaptigi
07.01.2013 tarihli charter party soézlesmesi bulundugu ve bu sozlesmede ihtilaf
halinde uyusmazhigin Londra'da tahkim yolu ile ¢oziilecegi ve Ingiliz Hukuku'nun
uygulanacagina dair tahkim sartinin bulundugu, somut uyusmazlikta yiikleme
limaninin Tiirkiye disinda ve geminin yabanci bayrakli olmasi karsisinda yabancilik
unsuru oldugu; ancak 4686 sayili Yasa'nin, yabancilik unsuru tasiyan ve tahkim
yerinin Tirkiye olarak belirlendigi durumda yada uyusmazligin anilan Yasa
hiikiimlerine gore c¢oziimleneceginin kararlagtirilmis olmasi halinde uygulanacak
olmasi karsisinda uygulama imkani olmadigi, uyusmazliga Bakanlar Kurulu'nun
15/08/1991 tarih 91/2151 sayili karari ile onaylanarak 25/09/1991 tarih 21002 sayilt
Resmi Gazetede yayimlanan ve bu suretle Anayasa'nin 90/5. fikra 1.ctimle, HMK'nin
33 ve 5718 sayih MOHUK'nin 1/2.fikras1 geregince i¢ mevzuatimiza dahil edilmis



olan ve oncelikle uygulanmasi gereken Yabanci Hakem Kararlarinin Taninmasi ve
Icras1 Hakkinda 10 Haziran 1958 Tarihli New York Konvansiyonu hiikiimlerine gore
¢oziimlenmesi gerektigi, New York Konvansiyonu'nun 2/1. fikrasi geregince tahkim
anlagsmasinin yazili sekilde yapilmasi gerektiginin belirtildigi, 2/2. fikrasinda da yazili
anlagma teriminden karsilikli olarak teati edilmis mektup veya telgraflarda miindemig
bulunan veya taraflarca imzalanmis bir mukaveleye dercedilmis olan bir hakem sarti
veya mukavelesinin anlasilacaginin diizenlendigi, somut uyusmazlikta sdzlesmenin
yazili oldugu hususunda ihtilaf olmadigi, taraflar arasinda gegerli ve baglayici tahkim
sartinin bulundugu gerekgesiyle davali tarafin tahkim itirazinin kabulii ile dava
dilek¢esinin gorevsizlik nedeniyle reddine karar verilmistir. Karari, davaci vekili
temyiz etmistir. Dosyadaki yazilara kararin dayandig: deliller ile gerektirici sebeplere
gore, davaci vekilinin biitlin temyiz itirazlar yerinde degildir.

SONUC: Yukanda agiklanan nedenlerden dolayi, davaci vekilinin biitiin temyiz
itirazlarinin reddiyle usul ve kanuna uygun bulunan hiikmin ONANMASINA, temyiz
harc1 pesin alindigindan baskaca har¢ alinmasina mahal olmadigina, 16/09/2015
tarihinde oybirligiyle karar verildi.



