REPUBLIKA E SHQIPERISE

GJYKATAE LARTE
KOLEGJI CIVIL

Nr. 11243-02180-00-2011 i Regj. Themeltar

Nr. 00-2014-3680 i Vendimit (623)

VENDIM

NE EMER TE REPUBLIKES

Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté i pérbéré nga:

Ardian NUNI Kryesues
Guxim ZENELAJ Anétar
Mirela FANA Anétar

né seancén gjygésore té datés 27.11.2014 mori né shqyrtim ¢éshtjen civile me Nr. 02180/11, gé u

pérket paléve:

KERKUES:

PERSON | TRETE:

OBJEKTI:

BAZA LIGJORE:

“RAlI RADIOTELEVISIONE ITALIANA” Spa,
pérfagésuar nga avokat Gerhard Velaj

“ALBTELEKOM” SHA, pérfagésuar nga juristja Suela
Zyberaj

Njohjen dhe dhénien fuqgi pér zbatim né Republikén e
Shqipérisé té vendimit nr. 11494/03, daté 20.03.2003 té
Gjykatés sé Romés, Itali.

Nenet 393, 395, 397 e vijues té K.Pr.Civile.

Gjykata e Apelit Tirané, me vendimin nr. 93, daté 20.07.2011, ka vendosur:
“Rrézimin e kérkesés sé kérkuesit Rai-RadioTelevisionne Italiana pér njohjen dhe dhénien fuqi
pér zbatim né Republikén e Shqipérisé té vendimit Nr. 11494/03, daté 20.03.2003, sé Gjykatés sé

Romés, Itali”.



Kundér vendimit Nr. 93, daté 20.07.2011, té Gjykatés sé Apelit Tirané, ka paraqgitur rekurs
kérkuesi Rai-Radio Televisione Italianna, gé kérkon prishjen vendimit té Gjykatés sé Apelit
Shkodér, pér kéto shkage:

- Vendimi i Gjykatés sé Apelit Tirané éshté rezultat i mosrespektimit té ligjit dhe zbatimit
té keq té tij sipas nenit 472/a té Kodit té Procedurés Civile.

- Né rastin konkret, nuk jemi para asnjé prej pengesave ligjore té parashikuara nga neni 394
i Kodit té Procedurés Civile.

- Meqgenése, RAI né marrédhénien kontraktore me Albtelecom, ka marré pérsipér t'i ofrojé
shérbime késaj té fundit (né lidhje me pérdorimin e gargeve té videove ndérkombétare)
atéheré bazuar né ligjin e pérmendur me lart, rezulton se ligji i zbatueshém pér zgjidhjen e
késaj mosmarréveshje éshté ai italian.

- Konventa e Romes 1980, “Mbi ligjin e aplikueshém né lidhje me detyrimet kontraktore”
(e cila éshté pjesé e legjislacionit italian), pércakton se né rast se ligji i aplikueshém nuk
éshté zgjedhur nga palét, atéheré kontrata do té rregullohet nga ligji i vendit me té cilin
kontrata éshté e lidhur me ngushtésisht. Sipas paragrafit 2 té nenit 4 té Konventés, do té
konsiderohet se kontrata éshté e lidhur mé ngushté me vendin, ku pala gqé do té kryejé
shérbimin, objekt kontrate, né kohén e lidhjes sé kontratés ka vendbanimin e saj té
zakonshém, ose né rastin e personave juridiké, seliné gendrore.

- Njé pretendim tjetér i shogérisé Albtelecom, shgyrtuar nga Gjykata e Apelit ka gené se,
pala e paditur né vendimin e Gjykatés sé€ Romés (Telecom Albanian, International
Services Department) nuk éshté i njéjti person juridik me shogériné Albtelecom dhe kjo e
fundit nuk éshté njoftuar asnjéheré nga Gjykata e Romés né lidhje me kété proces.

- Telecom Albanian, International Services Department (emri i té paditurit né vendimin e
Gjykatés sé Romés) dhe Albtelecom Sh.A jané i njéjti person juridik. Telecom Albanian
éshté versioni né anglisht i emrit té shogérisé Albtelecom, ndérsa International Services
Department éshté emri i Departamentit t¢ Marrédhénieve me Jashté prané shogérisé
Albtelecom.

- Njoftimet i jané béré Albtelecom né lidhje me kété proces nga Gjykata e Romés ashtu
edhe nga RAI dhe jané dérguar né seliné e késaj shogérie né adresén e deklaruar né
Qendrén Kombétare té Regjistrimit.

- Vendimi i Gjykatés s€ Romés né pérmbajtjen tij nuk asnjé papajtueshméri me parimet
bazé té legjislacionit shqgiptar. Né rastin konkret forma e preré e vendimit té gjykatés i
éshté dhéné né pérputhje me legjislacionin italian i cili éshté ligji i zbatueshém pér
zgjidhjen e mosmarréveshjes dhe konkretisht nenit 133 té Kodit t& Procedurés Italiane.
Sipas parashikimeve té késaj dispozite komunikimi i pér palét né mungesé realizohet
népérmjet publikimit té vendimit né kancelariné e gjykatés.

- Né mbéshtetje t& nenit 327, té Kodit té Procedurés Civile né té cilin parashikohet se
pavarésisht njoftimit, rekursi € gjykatén e Larté apo shfuqgizimi pér arsyet e pércaktuar né
pikén 4 dhe 5 té nenit 395 té Kodit, nuk mund té zbatohen pasi kané kaluar gjashté muaj
nga publikimi i vendimit. Ky afat nuk mund té zbatohet kur pala né mungesé provon se
nuk ka pasur dijeni pér gjykimin pér shkak té mos njoftimit té padisé dhe njoftimit né
gjyq. Né rastin konkret Albtelecom éshté njoftuat rregullisht né lidhje me zhvillimi e
procesit gjyqgésor né Gjykatén e Romés.
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pasi dégjoi relatimin e gjyqtarit Ardian Nuni; pérfagésuesin e palés paditése, avokatin Gerhard
Velaj, gé kérkoi prishjen e vendimit té gjykatés sé apelit; pérfagésuesen e personit té treté, juristen
Suela Zyberaj, gé kérkoi Iénien né fuqi té vendimit té gjykatés sé apelit, dhe si bisedoi ¢éshtjen né
térési,

VEREN

RRETHANAT E CESHTJES:

1. Pala kérkuese e kétij gjykimi, RAI-Radio Televisione Italianna, ka parashtruar se midis saj dhe
personit té treté “Albtelekom” SHA, né vitin 1996 éshté réné dakort gé RAI-Radio Televisionne
Italiana t’i jepte me gira “Albtelekom” SHA, garget video ndérkombétare.

2. Pala kérkuese RAI-Radio Televisionne Italiana, me pretendimin se, ndonése ajo i plotésoi
detyrimet e veta kontraktore lidhur me dhénien me gira té video ndérkombétare, nga ana e
shogérisé “Albtelekom” SHA, nuk jané béré pagesat pérkatése, me padi paraqitur para Gjykatés
sé Romés, ka kérkuar pagimin e detyrimit kontrakator né shumén 15.529,76 Euro dhe interesat
mbi kété shumé deri né datén e pagesés sé detyrimit.

3. Gjykata e Romés, me vendimin nr. 11494/03 daté 20.03.2003 ka vendosur detyrimin e
shogérisé “Albtelekom” SHA t’i paguajé “RAI-Radio Televisione Italiana” Spa shumén
15.529,76 Euro, interesat nga 15 maj 1999 deri né datén e pagesés, pagesat pér shpenzimet 92,96
Euro, pér té drejtat 826,33 Euro, pér honoraret 1291,14 Euro, si dhe pagesat pér aksesorét fiskalé
dhe sigurimet e rimbursimet, shpenzime té pérgjithshme sipas ligji.

4. Pala kérkuese, RAI-Radio Televisione Italiana, me pretendimin se vendimi i Gjykatés sé
Romés ka marré formé té preré dhe éshté i ekzekutueshém, me kérkesén e datés 25.02.2011 ka
kérkuar: “Njohjen e vendimit pérfundimtar té Gjykatés sé Romés, Itali, nr. 11494/03 daté
20.03.2003, pér céshtjen civile me palé paditése RAI-Radio Televisione Italiana, i paditur
ALBTELECOM Sh.A.”

5. Gjykata e Apelit Tirané, me vendimin nr. 93, daté 20.07.2011, ka rrézuar kérkesén “...pér
njohjen dhe dhénien fuqi pér zbatim né Republikén e Shqipérisé té vendimit Nr. 11494/03, daté
20.03.2003, sé Gjykatés sé Romés, Itali” .

5.1. Né rrézimin e kérkesés gjykata e apelit, pasi ka administruar njé kopje né gjuhén italiane té
vendimit té Gjykatés sé Romés té certifikuar mé daté 24.05.201, ka parashtruar: - “...vendimi i
gjykatés éshté pérkthyer nga italishtja né shqip nga pérkthyese zyrtare e autorizuar nga Ministria
e Drejtésisé, né pérputhje me nenin 4/2 té Konventés “Pér njohjen dhe ekzkeutimin e vendimeve
té huaja té Arbitrazhit (Konventa e New Yorkut 1958), vértetua kjo nga noteri...”; - *...,me
Shkresén nr. 3971/1 prot., daté 20.05.2011, té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané, konfirmohet
fakti se para késaj gjykate nuk kishte pér gjykim c¢éshtje civile, ku té ishte palé Rai Radio
Televisione Italianna™; - “..., rezulton se ekzistojné pengesat gé parashikohen né nenin 394 té
Kodit té Procedurés Civile, ashtu sikundér ndonjé prej pengesave té parashikuara né nenin 5 té
Konventés “Pér njohjen dhe ekzekutimin e vendimeve té huaja té Arbitrazhit (Konventa e New
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Yorkut 1958), Konventé né té cilén aderon dhe Republika e Shqipérisé sipas Ligjit nr. 8688, daté
09.11.20007; - ““...,referuar nenin 394 né lidhje me nenin 399 té Kodit té Procedurés Civile,
rezulton gé: “Sipas dispozitave né fugi né Republikén e Shqipérisé dhe legjislacioni shqiptar
mosmarréveshja nuk mund té jeté né kompetencén e gjykatés sé shtetit italian dhe kjo pérbén
pengesé pér zgjidhjen t€ mosmarréveshjes mes paléve ndérgjygése”; - ““Provohen pretendimet
nga personi i treté Albtelekom Sh.a., pér mos sigurimin e garancive té nevojshme pér t’u mbrojtur
gjaté gjykimit t&¢ mosmarréveshjes nga gjykata e huaj; Kérkesé padia dhe flet-thirrjet pér né gjyq
nuk i jané njoftuar té paditurit né mungesé, né ményré té rregullt, e né kohé, pér t’i dnéné atij
mundésiné pér t’u mbrojtur’; - “Vendimi i gjykatés sé huaj objekt njohje nuk ka marré formé té
preré sipas rregullave té legjislacionit té vendit té tij. Vendimi i gjykatés sé huaj si mé lart né
pamundési té njoftimit nuk éshté apeluar sipas ligjit té vendit ku éshté zhvilluar procedura e
gjykimit”; - “Vendim i gjykatés té huaj éshté né kundérshtim me parimet bazé té legjislacionit
shqiptar, pasi nuk rezulton e provuar ekzistenca e kontratés sé porosisé e lidhur mes paléve e pér
pasojé nuk njihen té drejtat dhe detyrimet e paléve pércaktuar nga kjo kontraté”; - ““Késhtu,
referuar nenit 5/1 té Konventés “Pér njohjen dhe ekzekutimin e vendimeve té huaja té Arbitrazhit
(Konventa e New Yorkut 1958), personi i treté né kété gjykim..., pra pala kundér sé cilés drejtohet
njohja dhe ekzekutimi i vendimit té gjykatés sé huaj, pretendoi dhe provoi pér sa mé sipér” dhe
pér rrjedhojé gjykata ka ¢muar *“...se njohja dhe ekzekutimi i vendimit té gjykatés sé huaj vjen né
kundérshtim me rendin publik té Republikés sé Shqipérisé”.

6. Kundér vendimit nr. 93, daté 20.07.2011 té Gjykatés sé Apelit Tirané ka ushtruar rekurs
kérkuesi Rai-Radio Televisione Italianna, me té cilin kérkon prishjen vendimit té Gjykatés sé
Apelit Shkodér, pér shkaget e pasqyruara né pjesén hyrése té kétij vendimi.

LIGJI | ZBATUESHEM
7. Dispozitat e Kodit té Procedurés Civile né té cilat éshté parashikuar:

7.1.  Neni 14 i K.Pr.Civile: ““Gjykata ka pér detyré gé té zhvillojé njé proces té rregullt ligjor,
népérmjet garantimit té zhvillimit té njé hetimi té ploté dhe té gjithanshém, né pérputhje
me ligjin™’.

7.2.  Neni 1681 i K.Pr.Civile: “Gjykata zgjidh mosmarréveshjen né pérputhje me dispozitat
ligjore dhe normat e tjera né fuqi, gé jané té detyrueshme té zbatohen prej saj. Ajo bén njé
cilésim té sakté té fakteve dhe veprimeve gé lidhen me mosmarréveshjen, pa u lidhur me
pércaktimin gé mund té propozojné palét™.

7.3.  Neni 29 i K.Pr.Civile: “Gjykata mbéshtet vendimin né provat e paragitura nga palét ose
nga prokurori, té marra né seancé gjyqésore.

Gjykata ¢cmon provat gé ndodhen né aktet, né bazé té bindjes sé saj té brendshme, té
formuar nga shqyrtimi né térésiné e tyre i rrethanave té ¢éshtjes”.

7.4.  Neni 12682 i K.Pr.Civile: “Vendimi pérfundimtar, si dhe vendimet gé i japin fund procesit
gjygeésor civil té parashikuara prej nenit 127 té kétij Kodi jepen né “Emér té Republikés”
dhe pérkatésisht duhet té pérmbajé bazén ligjore mbi té cilén bazohet zgjidhja e
mosmarréveshjes, analizén e provave dhe ményrén e zgjidhjes té saj™.

7.5.  Neni 310/11'i K.Pr.Civile: **Né pjesén pérshkruese-arsyetuese duhet té
pérmenden: 1) rrethanat e c¢éshtjes, ashtu si¢ jané konstatuar gjaté gjykimit, dhe
pérfundimet e nxjerra nga gjykata, 2) provat dhe arsyet né té cilat mbéshtetet vendimi, 3)
dispozitat ligjore né té cilat bazohet vendimi™.
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8. Se rekursi i paragitur nga pala kérkuese “Rai-Radio Televisione Italiana” Spa pérmban shkage
ligjore nga ato té parashikuara né nenin 472 té Kodit té Procedurés Civile gé motivojné cenimin e
vendimit nr. 93, daté 20.07.2011 té Gjykatés sé Apelit Tirané.

9. Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté, né shqyrtim té akteve procedurale, objektit dhe shkakut té
padisé, pretendimeve e prapésimeve té pjesémarrésve né gjykim, té vendimit té gjykatés sé apelit,
shkageve té rekursit dhe parashtrimeve né seancé gjyqésore né Gjykatén e Larté, arrin né
pérfundimin se vendimi nr. 93, daté 20.07.2011 i Gjykatés sé Apelit Tirané éshté rrjedhojé e
mosrespektimit té ligjit dhe pér kété shkak duhet té prishet dhe ¢éshtja té dérgohet pér rishqyrtim
po prané késaj gjykate.

10. Gjykata e Larté, pa i hyré analizés sé provave, nga shqyrtimi i materialeve té dosjes gjyqgésore
dhe pretendimeve té parashtruara né rekurs evidenton nése nga gjykatat e faktit jané lejuar ose jo
shkelje t& normave procedurale dhe nése ligji material éshté respektuar ose jo. Né varési té
zgjidhjes sé kétyre céshtjeve nga gjykatat e faktit, Gjykata e Larté, né realizim té funksionit té saj
rishikues, shprehet pér bazueshmériné ose jo né ligj té vendimeve té gjykatave té faktit.

10.1. Vendimi i gjykatés sé apelit éshté rrjedhojé e mosrespektimit té neneve 10, 11, 14, 16, 29,
126 e 310 té Kodit té Procedurés Civile, sipas té ciléve gjykata mbéshtet vendimin mbi faktet dhe
provat gé jané paragitur gjaté procesit gjygésor, t€ marra né seancé gjygésore, duke béré njé
cilésim té sakté té fakteve dhe veprimeve qé pér rastin lidhen me ekzistencén ose jo té pengesave
ligjore pér njohjen dhe dhénien fugi njé vendimi té njé gjykate té huaj, pa u lidhur me pércaktimin
gé mund té propozojné pjesémarrésit né proces gjyqgésor dhe zgjidh até né pérputhje me dispozitat
ligjore né fuqi.

10.2. Nga pérmbajtja e pjesés arsyetuese té vendimit té gjykatés sé apelit evidentohet se kjo
gjykaté ka dalé me vendimmarrje pa béré njé analizé térésore dhe objektive té fakteve dhe
provave gé mbéshtesin bazueshmériné ose jo té kérkesés pér njohjen e vendimit té njé gjykate té
huaj, konform kérkesave té nenit 126 dhe pikave 1 dhe 2 té nenit 310/11 té Kodit té Procedurés
Civile.

10.3. Evidentohet se vendimi i gjykatés pérmban vetém konkluzione dhe nuk jepet asnjé arsyetim
mbi bazén e té cilave jané nxjerré kéto konkluzione, me pérjashtim té faktit gé, sipas shkresés nr.
3971/1 prot., daté 20.05.2011 té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané, prané késaj gjykate ““...nuk
figuron té keté regjistruar ¢éshtje civile me palé padités: Rai-Radio Televisione Italianna, té
paditur: ALBTELECOM sh.a.”” (germa “¢” e nenit 394 i K.Pr.Civile).

11. Né rrethanat e mésipérme, Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté vleréson se vendimit té gjykatés
sé apelit i mungon argumentueshméria, gé do té thoté se vendimi nuk pérputhet plotésisht me té
dhénat objektive té ¢éshtjes dhe pér rrjedhojé éshté dhe i pambéshtetur né ligj.

11.1. Gjithashtu, ky kolegj vleréson se vendimit té gjykatés sé apelit i mungon arsyetimi, ¢’ka ka
sjellé dhe mosdhénien e arsyeve ligjore té rrézimit té kérkesés. Arsyetimi i vendimit éshté detyrim



i sanksionuar ne nenin 142/1 té Kushtetutés dhe né dispozitat e Kodit t¢ Procedurés Civile,
mosrespektimi i té cilave pas sjell prishjen e tij.

12. Ky Kaolegj e gjen me vend té parashtrojé se procesi civil, ashtu si ai i gjykimeve me palé
kundérshtare edhe ai i gjykimeve té posacme, ka pér géllim zhvillimin e njé gjykimi gé konsiston
né vlerésimin nga piképamja e sé drejtés té njé fakti ose njé grup faktesh, por domosdoshmérisht
kéto té fundit para se té vlerésohen nga gjykata duhet té vértetohen. Né té kundért, sikundér éshté
rasti konkret, vendimi nuk éshté i argumentuar dhe as i bazuar né ligj.

12.1. Mosrespektimi i ligjit procedural né procesin e marrjes, analizés dhe ¢muarjes sé drejté dhe
té sakté té provave ka béré gé gjykata e apelit t& mos pércaktojné né pérputhje me ligjin provat gé
jané té domosdoshme e gé kané lidhje me ¢éshtjen né gjykim, vértetésiné e tyre né lidhje me
faktet qé kérkohet té vértetohen, réndésiné dhe fuginé provuese té tyre.

12.2. Gjykata e apelit nuk ka respektuar kérkesat e nenit 213 té Kodit té Procedurés Civile né
lidhje me nenet 11 dhe 12 té po kétij Kodi. Gjykata kishte detyrimin ligjor gé, pasi té dégjonte
pretendimet e kérkuesit dhe té personit té treté, t€ merrte njé vendim té ndérmjetém pér té lejuar
administrimin e provave, né ményré gé ato t’i nénshtroheshin debatit gjyqgésor.

13. Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté sjell né vémendje té gjykatés sé apelit se gjykimi pér njohjen
e vendimeve té gjykatave té huaja éshté njé nga llojet e gjykimeve té posacme, parashikuar nga
dispozitat e Kreut IX, Titulli 111, Pjesa e Dyté e Kodit t& Procedurés Civile, né té cilin, pérveg
rregullave té pérgjithshme té gjykimit, zbatohen edhe rregullat e posagme té parashikuara nga
kéto dispozita (nenet 393-399).

13.1. Né respektim té kétyre dispozitave gjykata kishte detyrimin ligjor té evidentonte, té
verifikonte dhe té argumentonte né vendimin e saj rrethanat e faktit gé kané té béjné me
ekzistencén ose jo té pengesave ligjore pér njohjen dhe dhénien fugi vendimit té njé gjykate té
huaj.

14. Ndonése gjykata ka arritur né konkluzionin se*Sipas dispozitave né fuqi né Republikén e
Shqipérisé dhe legjislacioni shgiptar mosmarréveshja nuk mund té jeté né kompetencén e gjykatés
sé shtetit italian dhe kjo pérbén pengesé pér zgjidhjen té mosmarréveshjes mes paléve
ndérgjygése...””, nuk jep asnjé argument me té cilin té jeté vértetuar qé gjykata italiane gé ka
dhéné vendimin nuk ka gené “kompetente” [*] pér shqyrtimin e ¢éshtjes konkrete sipas parimeve
té “kompetencés” gjyqgésore té sé drejtés sé shtetit shqiptar.

14.1. Kjo nuk do té thoté gé gjykata té verifikonte ekzistencén e “kompetencés” gjygésore té
gjykatés italiane né bazé té ligjit italian, por té arsyetonte nése gjykata italiane ka gjykuar ose jo
né bazé té kritereve, gé sipas legjislacionit shqiptar do t¢ mund té pércaktonin juridiksionin e
gjykatave shqiptare.

[}] Pavarésisht se né nenin 394 gérma “a” pérdoret termi “competence”, né kuptim té
legjislacionit shqiptar kemi té béjné me “juridiksion”, té gjykatave shqiptare apo té gjykatave té
huaja.



15. Gjithashtu, gjykata e apelit ka arritur né konkluzionin se personi i treté provoi “...mos
sigurimin e garancive té nevojshme pér t’u mbrojtur gjaté gjykimit t& mosmarréveshjes nga
gjykata e huaj; Kérkesé padia dhe flet-thirrjet pér né gjyqg nuk i jané njoftuar té paditurit né
mungesé, né ményré té rregullt, e né kohé, pér t’i dhéné atij mundésiné pér t’u mbrojtur”, por
kété konkluzion nuk e mbéshtet né asnjé argument ligjor, té analizuar e té vlerésuar sipas bindjes
sé saj té brendshme. Ndonése hetimi i gjykatés pérsa parashikon gérma “b” e nenit 393 té Kodit té
Procedurés Civile éshté diskrecional, gjykata i nénshtrohet detyrimit pér ta arsyetuar até, pasi kjo
lidhet pazgjidhshmérisht me procesin e rregullt ligjor.

16. Mé né fund, gjykata e apelit ka arritur né konkluzionin “...se njohja dhe ekzekutimi i vendimit
té gjykatés sé huaj vjen né kundérshtim me rendin publik t€ Republikés sé Shqipérisé”. Ky kolegj
e vleréson edhe kété konkluzion té paargumentuar. Gjykata né arritjen e kétij konkluzioni nuk ka
dhéné asnjé arsye ligjore gé pérmbajtja e dispozitivit té vendimit té gjykatés italiane cenon
parimet bazé té legjislacionit shqiptar.

16.1. Né kété drejtim vlen té theksohet se nuk ka réndési rregulli i normés juridike italiane qé
éshté zbatuar nga gjykata italiane, por vetém efektet e mundshme gé rrjedhin nga njohja dhe
dhénia fuqi e vendimit gjyqésor té késaj gjykate dhe pérputhshméria e tyre me parimet bazé té
legjislacionit shqiptar.

17. Pérsa mé sipér, Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté vleréson se vendimi nr. 93, daté 20.07.2011 i
Gjykatés sé Apelit Tirané duhet té prishet dhe ¢éshtja t’i dérgohet pér rishqyrtim po késaj gjykate
me tjetér trup gjykues.

18. Né vlerésim té natyrés juridike té kérkesés sé paragitur, shkakut té saj, né mbéshtetje té
neneve 465, 486 e 493 té Kodit té Procedurés Civile, gjykata, duke mbajtur parasysh konkluzionet
e mésipérme té kétij vendimi, duhet té verifikojé e té evidentojé me argumente ligjore ekzistencén
0se jo té pengesave ligjore té parashikuara né nenin 394 té po kétij Kodi; nése pér rastin jané té
genésishme kéto pengesa, sikurse pretendohet nga personi i treté apo jo.

18.1. Pér zgjidhjen e drejté té kétyre problemeve, gjykata, né respektim té nenit 213 né lidhje me
nenet 11 e 12 té Kodit té Procedurés Civile, duhet té pércaktojé me vendim pér secilin
pjesémarrés né gjykim faktet gé duhet té provohen prej tyre, provat gé lejohen té paragiten nga
secila palé vegmas, vlerén provuese té secilés prove, si dhe barrén e provés pér secilén palé.

18.2. Né rigjykim, gjykata, pér t’iu dhéné zgjidhje problemeve té mésipérme, né respektim té té
drejtave té paléve dhe detyrimeve té tyre gé rrjedhin nga procesi gjygésor civil, ka pér detyré gé té
zhvillojé njé proces té rregullt ligjor, népérmjet garantimit té zhvillimit té njé hetimi té ploté dhe
té gjithanshém, né pérputhje me ligjin (neni 14) dhe, duke béré njé cilésim té sakté té fakteve dhe
veprimeve gé lidhen me mosmarréveshjen ta zgjidhé até ““né pérputhje me dispozitat ligjore dhe
normat e tjera né fugi’’ (neni 16).

18.3. Gjykata t’u béjé té garté paléve se éshté detyré e secilés prej tyre, gé né pérputhje me ligjin,
té paragesin dokumentacionin e nevojshém pér té provuar faktet mbi té cilat bazojné pretendimet.
Né zgjidhjen e drejté e ligjore té ¢céshtjes, ashtu si palét/pjesémarrésit kané té drejta, ato kané dhe
detyrime ““gé rrjedhin prej kétij procesi, né format dhe afatet e parashikuara” né Kodin e
Procedurés Civile (neni 3).



19. Kryerja e veprimeve té mésipérme, si dhe e té tjerave gé eventualisht mund té dalin gjaté
rigjykimit, do ta lejojné gjykatén, qé né pérputhje me kérkesat e ligjit procedural e atij material té
mund té arrijé né pérfundime té drejta dhe objektive, lidhur me zgjidhjen e ¢éshtjes.

PER KETO ARSYE

Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté mbéshtetur né nenin 485/c té Kodit té Procedurés Civile.

VENDOSI

Prishjen e vendimit nr. 93, daté 20.07.2011 té Gjykatés sé Apelit Tirané dhe dérgimin e ¢éshtjes
pér rishqyrtim né po até gjykaté me tjetér trup gjykues.

Tirané, mé 27.11.2014

ANETAR ANETAR KRYESUES
Kundér
Mirela FANA Guxim ZENELAJ Ardian NUNI

Vértetohet njésia me origjinalin P.Adm.Gjyqg. D.Qerimi F.M.
MENDIMI PAKICE

Uné, gjyqtare Mirela Fana, si gjyqtare né pakicé, nuk jam dakort me vendimin nr. 623, té datés
27.11.2014, té Kolegjit Civil té Gjykatés sé Larté (shumica) me té cilin éshté vendosur “Prishja e
vendimit nr. 93, daté 20.07.2011 té Gjykatés sé Apelit Tirané dhe dérgimi i c¢éshtjes pér
rishqyrtim né po até gjykaté me tjetér trup gjykues”.

Kam mendimin se rekursi nuk pérmban shkage nga ato té parashikuara né nenin 472 té Kodit té
Procedurés Civile gé motivojné cenimin e vendimit nr. 93, daté 20.07.2011 té Gjykatés sé Apelit
Tirané. Kolegji Civil duhet té kishte vendosur Iénien né fuqi té vendimit nr.93 daté 20.07.2011 té
Gjykatés sé Apelit Tirané. Vendimi i gjykatés sé apelit éshté marré né kushtet “‘njé hetimi
gjyqgésor té ploté dhe té gjithanshém né pérputhje me ligjin> (neni 14 i K.Pr.Civile), duke i dhéné
pérgjigje pretendimeve té paléve, né njé analizé té ploté dhe objektive té provave, (neni 126 i
K.Pr.Civile), duke e zgjidhur “mosmarréveshjen né pérputhje me dispozitat ligjore dhe normat e
tjera né fuqi, gé jané té detyrueshme té zbatohen prej saj ”, (neni 16 i K.Pr.Civile), pér aq sa nga
gjykatat éshté hetuar dhe i éshté dhéné pérgjigje pretendimeve té paléve ndérgjyqése mbi kushtet
e nevojshme té parashikuara nga ligji procedural pér njohjen dhe dhénien fugi vendimit gjyqésor
té njé gjykate té huaj né Republikén e Shqipwrié.

Késhtu si¢ ka rezultuar e provuar, kérkuesi RAI-Radio Televisione Italiana me ané té kérkesés sé
datés 25.02.2011 i éshté drejtuar Gjykatés sé Apelit Tirané mbi njohjen e vendimit té Gjykatés sé
Romeés, Itali, nr. 11494/03 daté 20.03.2003, pér céshtjen civile me palé paditése RAI-Radio
Televisione Italiana, i paditur ALBTELECOM Sh.A.



Kérkuesi RAI-Radio Televisione Italiana ka parashtruar se vendimi nr.11494/03, daté 20.03.2003,
I Gjykatés sé Romés, Itali ka marré formé té preré duke u detyruar shogéria “Albtelekom” SH.A.
t’i paguajé “RAI-Radio Televisione Italiana” Spa shumén 15.529,76 Euro, interesat nga 15 maj
1999 deri né datén e pagesés, pagesat pér shpenzimet 92,96 Euro, pér té drejtat 826,33 Euro, pér
honoraret 1291,14 Euro, si dhe pagesat pér aksesorét fiskalé dhe sigurimet e rimbursimet,
shpenzime té pérgjithshme sipas ligjit.

Né pérfundim té hetimit gjygésor, Gjykata e Apelit Tirané me vendimin nr. 93, daté 20.07.2011
ka vendosur rrézimin e kérkesés sé kérkuesit Rai-RadioTelevisionne Italiana pér njohjen dhe
dhénien fuqi pér zbatim né Republikén e Shqipérisé té vendimit Nr. 11494/03, daté 20.03.2003, té
Gjykatés sé Romés, Itali.

Né marrjen e vendimit gjykata e apelit arsyeton se: “.rezulton se ekzistojné pengesat qé
parashikohen né nenin 394 té Kodit té Procedurés Civile, referuar nenit 394 né lidhje me nenin
399 té Kodit té Procedurés Civile, rezulton gé: “Sipas dispozitave né fugi né Republikén e
Shqipérisé dhe legjislacioni shqgiptar mosmarréveshja nuk mund té jeté né kompetencén e gjykatés
sé shtetit italian dhe kjo pérbén pengesé pér zgjidhjen e mosmarréveshjes mes paléve
ndérgjyqgése”’; - ““Provohen pretendimet nga personi i treté Albtelekom Sh.a., pér mos sigurimin e
garancive té nevojshme pér t’u mbrojtur gjaté gjykimit t&¢ mosmarréveshjes nga gjykata e huaj;
Kérkesé padia dhe fletéthirrjet pér né gjyg nuk i jané njoftuar té paditurit né mungesé, né ményré
té rregullt, e né kohé, pér t’i dhéné atij mundésiné pér t’u mbrojtur’’; - “Vendimi i gjykatés sé
huaj objekt njohje nuk ka marré formé té preré sipas rregullave té legjislacionit té vendit té tij.
Vendimi i gjykatés sé huaj si mé lart né pamundési té njoftimit nuk éshté apeluar sipas ligjit té
vendit ku éshté zhvilluar procedura e gjykimit”; - “Vendim i gjykatés sé huaj éshté né
kundérshtim me parimet bazé té legjislacionit shqiptar, pasi nuk rezulton e provuar ekzistenca e
kontratés sé porosisé e lidhur mes paléve e pér pasojé nuk njihen té drejtat dhe detyrimet e paléve
pércaktuar nga kjo kontraté”’;

Mbi rekurs té kérkuesit Rai-RadioTelevisionne Italiana, me ané té té cilit ka kérkuar prishjen e
vendimit dhe kthimin e ¢éshtjes pér rigjykim, pér shkaget e parashtruara né pjesén hyrése té kétij
vendimi, Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté (shumica) me vendimi nr. 623, daté 27.11.2014 ka
vendosur prishjen e vendimit nr. 93, daté 20.07.2011 té Gjykatés sé Apelit Tirané dhe dérgimin e
céshtjes pér rishgqyrtim né po até gjykaté me tjetér trup gjykues.

Kolegji Civil (shumica) arsyeton se:”....Vendimi i gjykatés sé apelit é&shté rrjedhojé e
mosrespektimit té neneve 10, 11, 14, 16, 29, 126 e 310 té Kodit té Procedurés Civile, sipas té
ciléve gjykata mbéshtet vendimin mbi faktet dhe provat qé jané paragitur gjaté procesit gjygésor,
té marra né seancé gjygésore, duke béré njé cilésim té sakté té fakteve dhe veprimeve gé pér
rastin lidhen me ekzistencén ose jo té pengesave ligjore pér njohjen dhe dhénien fugi njé vendimi
té njé gjykate té huaj, pa u lidhur me pércaktimin gé mund té propozojné pjesémarrésit né proces
gjygésor dhe zgjidh até né pérputhje me dispozitat ligjore né fuqi. .... Kolegji Civil i Gjykatés sé
Larté vleréson se vendimit té gjykatés sé apelit i mungon argumentueshméria, gé do té thoté se
vendimi nuk pérputhet plotésisht me té dhénat objektive té ¢éshtjes dhe pér rrjedhojé éshté dhe i
pambéshtetur né ligj....Gjithashtu, ky kolegj vleréson se vendimit té gjykatés sé apelit i mungon
arsyetimi, ¢’ka ka sjellé dhe mosdhénien e arsyeve ligjore té rrézimit té kérkesés. Arsyetimi i
vendimit éshté detyrim i sanksionuar né nenin 142/1 té Kushtetutés dhe né dispozitat e Kodit té
Procedurés Civile, mosrespektimi i té cilave pas sjell prishjen e tij... evidentohet se kjo gjykaté ka
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dalé me vendimmarrje pa béré njé analizé térésore dhe objektive té fakteve dhe provave qé
mbéshtesin bazueshmériné ose jo té kérkesés pér njohjen e vendimit té njé gjykate té huaj,
konform kérkesave té nenit 126 dhe pikave 1 dhe 2 té& nenit 310/Il t¢ Kodit t¢ Procedurés
Civile....”

Pérsa i pérket konstatimit té Kolegjit Civil té Gjykatés sé Larté (shumica), se vendimi i gjykatés
sé apelit éshté i paargumentuar dhe i pabazuar né prova, pakica, né shqyrtim té akteve
proceduriale té dosjes gjygésore, arrin né pérfundimin se gjykata e apelit ka respektuar nenin 310
té K.Pr.Civile, duke béré njé analizé té fakteve dhe provave gé ndodhen né dosje né respektim
edhe té nenin 10 té K.Pr.Civile gé parashikon “gjykata jep vendimin e saj vetém mbi fakte gé jané
paragitur gjaté procesit gjyqgésor.”

Gjykata e apelit né zbatim té nenit 394 né lidhje me nenin 399 té K.Pr.Civile ka argumentuar
géndrimin e saj lidhur me pengesat ligjore mbi njohjen e vendimit té gjykatés sé huaj duke
konstatuar se kérkesépadia dhe letérthirrjet pér né gjyq nuk i jané njoftuar té paditurit né mungese,
né ményreé té rregullt e né kohé pér t’i dhéné mundési pér tu mbrojtur; vendimi i gjykatés sé huaj
nuk ka marré formé té preré sipas rregullave té legjislacionit té vendit té tij pasi né pamundési pér
tu njoftuar nuk éshté apeluar sipas ligjit té vendit..

Si gjyqtare né pakicé vlerésoj se gjykata e apelit ka zbatuar kérkesat e nenit Neni 394 té
K.Pr.Civile, i cili parashikon: “Vendimit té njé gjykate té shtetit té huaj nuk i jepet fugi né
Republikén e Shqipérisé kur.... dn) nuk pajtohet me parimet bazé té legjislacionit shqiptar”.

Né analizé té késaj dispozite, kur themi vendimi i njé shteti té huaj “nuk pajtohet me parimet bazé
té legjislacionit shqiptar”, kemi parasysh gé vendimi i huaj, i dhéné né zbatim té sé drejtés
materiale e procedurale pérkatése nga gjykata e shtetit té huaj (konkretisht nga Gjykata Italiane),,
té mos bjeré ndesh me parimet bazé té sé drejtés materiale e procedurale, té Republikés sé
Shqipérisé.

Né referim té nenit 394/dh té K.Pr.Civile, né rastet kur nuk i jepet fugi vendimit té njé shteti té
huaj pasi ai “‘nuk pajtohet me parimet bazé té legjislacionit shqiptar”, éshté e nevojshme qé
disponimet e vendimit gjygésor té shtetit té huaj té mos vijné né kundérshtim me principet bazé
té sé drejtés sé shtetit shqiptar. Kur flasim pér parime bazé té legjislacionit shqiptar, ligjvénési
ndér té tjera, ka parasysh ato parime té parashikuara né K.Pr.Civile, gqé i garantojné paléve
baraziné e aksesin né gjykim, si pjesé integrale té sé drejtés pér njé proces té rregullt ligjor.
Ndérkohé gé nuk ka réndési pérmbajtja specifike e normave juridike té sé drejtés sé huaj gé
zbatohen nga gjykata e huaj, pasi né njé proces njohjeje dhe ekzekutimi té njé vendimi té huaj,
Gjykatat shqiptare nuk mund té ri-vlerésojné kéto norma té legjislacionit té huaj nga pikapamja
pérmbajtésore, dhe as té rishikojné céshtjen e zgjidhur prej tyre né themel, e réndésishme éshté gé
efektet gé rrjedhin nga njohja dhe dhénia fuqi e vendimit gjygésor té njé shteti té huaj, té mos
vijné né kundérshtim me parimet bazé té legjislacionit shqiptar.

Pér sa mé sipér, dhe né rrethanat kur pérpara gjykatés sé apelit &shté provuar se gjykimi né
mungesé i palés sé treté “Albtelecom” sh.a. éshté béré né kundérshtim me rregullat procedurale
mbi njoftimin e paléve dhe garantimin e pjesémarrje sé tyre né proces, né zbatim té nenit 394 té
K.Pr.Civile, kétij té fundit nuk i éshté garantuar nga gjykata e huaj e drejta themelore pér njé
proces té rregullt gjygésor. Konstatohet se fletéthirrja dhe vendimi i kundérdrejtohet njé subjekti
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té emértuar “Telecom Albanian International Service Department”, ndérkohé qé emri i subjektit té
regjistruar né QKR éshté “Albtelecom” sh.a. Bazuar edhe né nenin 4 té Ligjit nr. 9901 daté
14.04.2008 “Pér Tregtarét dhe Shoqérité Tregtare”, sipas té cili ““...[t]regtari dhe shogérité
tregtare e ushtrojné veprimtariné e tyre nén emrin e regjistruar...”, referimi né aktet e gjykatés
ndaj njé subjekti me emértim té ndryshém, bén gé ky akt t'i jeté drejtuar njé subjekti gé éshté
gjithashtu ligjérisht i ndryshém nga pala e treté, shogéria “Albtelecom” sh.a. Mangési té tilla né
identifikimin e subjektit dhe adresés pérkatése pér kryerjen e njoftimeve, kané shkaktuar edhe
zhvillimin e gjykimit né mungesé té personit té treté “Albtelecom” sh.a., duke i mohuar kétij té
fundit jo vetém té drejtén pér t’u dégjuar e mbrojtur pérpara gjykatés sé huaj, por mbi té gjitha, té
drejtén pér té ushtruar ankim né pérputhje me kérkesat e ligjit procedural.

Gjykata e apelit né zbatim té drejté té nenit 327 té Kodit té Procedurés Italiane ka arsyetuar se
vendimi gjygésor i huaj nuk ka marré formé té preré pasi afatet e dekandencés sé ankimit apo
rekursit nuk zbatohet né kushtet kur provohet se pala né mungesé nuk ka pasur dijeni pér
gjykimin pér shkak té mosnjoftimit té padisé dhe mosnjoftimit té akteve.

Pér sa mé sipér, ndryshe nga mendimi i shumicés, vlerésoj se vendimi i gjykatés sé apelit éshté
térésisht i argumentuar, i dhéné né respektim té ligjit material e procedural, e pér kété arsye,
vendimi nr. 93, daté 20.07.2011 i Gjykatés sé Apelit Tirané, duhet té lihet né fuqi.

GJYQTARE
MIRELA FANA
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