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EMENTA
HOMOLOGACAO DE SENTENGA ESTRANGEIRA CONTESTADA. SENTENCA ARBITRAL.
LIMITES SUBJETIVOS. EFETIVO EXERCICIO DO CONTRADITORIO. VERIFICAGCAO.



TEXTO FORMAL DA SENTENCA. FORMALIDADES. ATENDIMENTO. APOSTILAMENTO.
CONVENCAO DE HAIA DE 1969. DECRETO 8.660 DE 29/01/2016. DOCUMENTO
PUBLICO. CONCEITO AMPLO. ASSINATURA, SELO E OU CARIMBO. AUTENTICIDADE.
COMPROVAGAOQ. JUiZO DE DELIBACAO. COMPETENCIA. STJ. EXAME DE MERITO.
IMPOSSIBILIDADE. VALOR DA CAUSA. CONDENAQAO IMPOSTA NO ESTRANGEIRO.
HONORARIOS. DIREITO INTERTEMPORAL. MARCO DEFINIDOR. PROLAQAO DA
SENTENCA.

1. O propdsito deste julgamento € apreciar pedido de homologacao de sentenga
arbitral estrangeira proferida por Tribunal constituido no Estado de Nova lorque
(Estados Unidos da América), ratificada pela Divisdo de Recursos da Suprema Corte
de Nova lorque, por meio da qual os requeridos teriam sido condenados ao
pagamento de US$ 2.003.290,33 (dois milhdes trés mil duzentos e noventa dolares
americanos e trinta e trés centavos), em virtude da quebra do contrato social
entabulado entre as partes.

2. A comprovacdo do efetivo exercicio da defesa pelos requeridos — ou de sua
dispensa na forma legal — no processo julgado no exterior é que define dos limites
subjetivos da sentenca homologanda.

3. Como o juizo do STJ é de mera delibacdo, a verificagdo dos limites subjetivos da
sentenca arbitral estrangeira deve ter em consideragdo a matéria incorporada ao
texto da decisdo homologanda, sobretudo quanto as partes e o respetivo exercicio
do contraditorio, a partir do que sera verificada a extensdo da obrigacdo apta a se
tornar eficaz e exequivel no territdrio nacional.

4. Deduz-se dos autos que 0s requerentes atuaram em nome proprio e na condicao
de representantes da empresa PRNUSA. LLC., e que somente 0 réu no processo
arbitral — Sr. CARLOS SOBRAL - exerceu amplamente sua defesa e foi condenado ao
pagamento da quantia mencionada na sentenca homologanda. O processo deve,
portanto, ser extinto sem resolucdo do mérito em relagdo a requerida ILLUSION
ACESSORIOS DE MODAS LTDA, por sua manifesta ilegitimidade passiva.

5. Em relacdo ao requerido CARLOS SOBRAL, foram atendidas as formalidades
necessarias @ homologacdo da sentenca arbitral estrangeira, pois foi acostada aos
autos copia da decisdéo homologanda, de contetdo condenatorio, oficialmente
traduzida e apostilada, bem como toda documentacao essencial para exame do
pedido. Verifica-se, igualmente, que a sentenca foi proferida por autoridade
competente, a referida parte ré foi citada validamente e houve o transito em
julgado de decis@o que nao representa violagdo a soberania nacional, a dignidade
da pessoa humana ou a ordem publica.

6. O conceito de documentos puablicos, constante no art. 2° da Convencéo de Haia
de Eliminacéo da Exigéncia de Legalizacdo de Documentos Publicos Estrangeiros de
1961 (Decreto 8.660 de 29 de janeiro de 2016), deve ser interpretado de forma
ampla e abrangente, para garantir que o0 maior nimero possivel de documentos se
beneficie do processo de autenticagéo simplificada da Convencao.

7. Na hipétese dos autos, a autenticidade da assinatura, selo ou carimbo oficiais do
Estado de origem apostos no documento legal estrangeiro objeto foi comprovada
pelo apostilamento, estando, pois, evidenciada a autenticidade e legitimidade da
sentenca arbitral objeto do pedido de homologacéo.

8. O valor da causa, em homologacdo de sentenca estrangeira condenatoria, € o da
condenacdo por esta imposta. Precedentes.

9. O marco temporal para a aplicagdo das regras fixadas pelo CPC/2015 em relacdo



aos honorarios advocaticios é a data da prolacdo da sentenca. Precedentes.

10. Sentenca arbitral estrangeira homologada parcialmente. Processo extinto sem
resolucdo de mérito em relacdo a requerida ILLUSION ACESSORIOS DE MODAS
LTDA.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Corte
Especial do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigraficas constantes dos autos, por unanimidade, deferir parcialmente o pedido de
homologacdo de sentenca estrangeira unicamente em relacdo a Carlos Alberto Resende
Sobral e julgar extinto o processo sem resolu¢éo de meérito em relagédo a requerida Illusion
Acessorios de Modas Ltda., nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs. Ministros
Jodo Otavio de Noronha, Humberto Martins, Maria Thereza de Assis Moura, Herman
Benjamin, Jorge Mussi, Luis Felipe Saloméo, Mauro Campbell Marques, Benedito
Gongalves, Raul Aradjo, Sergio Kukina e Felix Fischer votaram com a Sra. Ministra
Relatora. Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Napoledo Nunes
Maia Filho e Og Fernandes. Convocado o Sr. Ministro Sérgio Kukina. Sustentaram
oralmente o Dr. Ricardo Almeida Ribeiro da Silva, pelos requerentes, e o Dr. Octévio
Fragata Martins de Barros, pelos requeridos.

Brasilia (DF), 15 de agosto de 2018(Data do Julgamento).
MINISTRA LAURITA VAZ
Presidente

MINISTRA NANCY ANDRIGHI
Relatora
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RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA NANCY ANDRIGHI:



Cuida-se de pedido de homologacéo de sentenca arbitral estrangeira
formulado por EDMUND BURKE, SUZANNE DAVIDSON BURKE e PRNUSA LLC em
face de CARLOS ALBERTO RESENDE SOBRAL e ILLUSION ACESSORIOS DE MODAS
LTDA.

Peticdo inicial: os requerentes objetivam a homologacédo da
sentenca proferida por Tribunal Arbitral instaurado no Estado de Nova lorque
(Estados Unidos da América), ratificada pela Divisdo de Recursos da Suprema Corte
de Nova lorque, por meio da qual os requeridos teriam sido condenados ao
pagamento de US$ 2.003.290,33 (dois milhdes, trés mil duzentos e noventa
délares americanos e trinta e trés centavos), em virtude da quebra do contrato
social entabulado entre as partes.

Declaram que: a) a arbitragem foi conduzida pela autoridade
competente; b) contou com participac¢do plena das partes discordantes; c) foram
analisados todos os aspectos da relacdo societaria e contratual estabelecida entre
0s Requerentes e Requeridos; inclusive a determinacdo de responsabilidades,
débitos e indenizacOes, e d) as conclusdes da arbitragem foram confirmadas no
julgamento de Apelacédo apresentada pelos Requeridos perante da Suprema Corte
de Nova lorque, em decisdo que transitou em julgado.

Contestacdo (e-STJ, fls. 351-400): os requeridos apontaram
diversos impedimentos formais e materiais ao pedido de homologacéo.

Entre os formais, apontam: a) a impossibilidade juridica do pedido, por
se tratar de sentenca meramente declaratoria; b) a auséncia de comprovacéo da
citacdo; c) a ilegitimidade passiva da empresa ILLUSION, que ndo foi citada no
procedimento arbitral; d) a auséncia de interesse de agir de PRNUSA; e €) a
sentenca estar desprovida de fundamentagao.

Aventam, ainda, a existéncia de 6bices materiais, aduzindo que: i)



teria havido violagao ao livre convencimento do julgador, ii) os fatos examinados na
decisdo arbitral ndo seram habeis a imposicado de qualquer condenacado, sobretudo
porque ndo houve quebra do acordo operacional ou mesmo recusa de remessa de
mercadorias; iii) a condenacao imposta na sentenca arbitral acarretaria bis in idem,
pois 0s requerentes, além de terem recebido indenizacdo pelo valor investido na
sociedade, ainda permaneceriam sécios dela; iv) a decisdo arbitral homologanda os
teria condenado a reparar dano hipotético.

Foram apresentadas réplica (e-STJ, fls. 637/660) e tréplica (e-STJ, fls.
665/675).

Parecer do MPF: opina pela homologacdo da sentenca arbitral
estrangeira.

E o relatorio.
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ATENDIMENTO. APOSTILAMENTO. CONVENGAO DE HAIA DE 1969. DECRETO
8.660 DE 29/01/2016. DOCUMENTO PUBLICO. CONCEITO AMPLO.
ASSINATURA, SELO E OU CARIMBO. AUTENTICIDADE. COMPROVACAO. JUiZO
DE DELIBACAO. COMPETENCIA. STJ. EXAME DE MERITO. IMPOSSIBILIDADE.
VALOR DA CAUSA. CONDENACAO IMPOSTA NO ESTRANGEIRO.
HONORARIOS. DIREITO INTERTEMPORAL. MARCO DEFINIDOR. PROLACAO
DA SENTENCA.

1. O proposito deste julgamento € apreciar pedido de homologacdo de
sentenca arbitral estrangeira proferida por Tribunal constituido no Estado de
Nova lorque (Estados Unidos da Ameérica), ratificada pela Divisdo de
Recursos da Suprema Corte de Nova lorque, por meio da qual os requeridos
teriam sido condenados ao pagamento de US$ 2.003.290,33 (dois milhdes
trés mil duzentos e noventa délares americanos e trinta e trés centavos), em
virtude da quebra do contrato social entabulado entre as partes.

2. A comprovacdo do efetivo exercicio da defesa pelos requeridos — ou de
sua dispensa na forma legal — no processo julgado no exterior é que define
dos limites subjetivos da sentenca homologanda.

3. Como o juizo do STJ € de mera delibacdo, a verificacdo dos limites
subjetivos da sentenca arbitral estrangeira deve ter em consideragdo a
matéria incorporada ao texto da decisdo homologanda, sobretudo quanto as
partes e o respetivo exercicio do contraditorio, a partir do que sera
verificada a extensdo da obrigacdo apta a se tornar eficaz e exequivel no
territorio nacional.

4. Deduz-se dos autos que 0s requerentes atuaram em nome proprio e na
condigédo de representantes da empresa PRNUSA. LLC., e que somente o réu
no processo arbitral —Sr. CARLOS SOBRAL — exerceu amplamente sua defesa
e foi condenado ao pagamento da quantia mencionada na sentenca
homologanda. O processo deve, portanto, ser extinto sem resolucdo do
mérito em relagdo a requerida ILLUSION ACESSORIOS DE MODAS LTDA, por
sua manifesta ilegitimidade passiva.

5. Em relacdo ao requerido CARLOS SOBRAL, foram atendidas as
formalidades necessarias @ homologacdo da sentenca arbitral estrangeira,
pois foi acostada aos autos copia da decisdo homologanda, de contetdo
condenatorio, oficialmente traduzida e apostilada, bem como toda
documentacdo essencial para exame do pedido. Verifica-se, igualmente, que
a sentenca foi proferida por autoridade competente, a referida parte ré foi
citada validamente e houve o transito em julgado de decisdo que néo
representa violagdo a soberania nacional, a dignidade da pessoa humana ou
a ordem publica.

6. O conceito de documentos publicos, constante no art. 2° da Convencéo de
Haia de Eliminacdo da Exigéncia de Legalizacdo de Documentos Publicos
Estrangeiros de 1961 (Decreto 8.660 de 29 de janeiro de 2016), deve ser
interpretado de forma ampla e abrangente, para garantir que o maior



numero possivel de documentos se beneficie do processo de autenticacao
simplificada da Convencao.

7. Na hipdtese dos autos, a autenticidade da assinatura, selo ou carimbo
oficiais do Estado de origem apostos no documento legal estrangeiro objeto
foi comprovada pelo apostilamento, estando, pois, evidenciada a
autenticidade e legitimidade da sentenca arbitral objeto do pedido de
homologacao.

8. O valor da causa, em homologacdo de sentenga estrangeira
condenatoria, é o0 da condenacdo por esta imposta. Precedentes.

9. O marco temporal para a aplicacdo das regras fixadas pelo CPC/2015 em
relacdo aos honorarios advocaticios é a data da prolacdo da sentenga.
Precedentes.

10. Sentenca arbitral estrangeira homologada parcialmente. Processo
extinto sem resolucdo de meérito. em relacdo a requerida ILLUSION
ACESSORIOS DE MODAS LTDA.
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VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA NANCY ANDRIGHI (Relator):



O propésito deste julgamento é apreciar pedido de homologacdo de
sentenca arbitral estrangeira proferida por Tribunal constituido no Estado de Nova
lorque (Estados Unidos da Ameérica), ratificada pela Divisdo de Recursos da
Suprema Corte de Nova lorque, por meio da qual os requeridos teriam sido
condenados ao pagamento de US$ 2.003.290,33 (dois milhdes trés mil duzentos e
noventa dolares americanos e trinta e trés centavos), em virtude da quebra do

contrato social entabulado entre as partes.

1. DOS REQUISITOS NECESSARIOS A HOMOLOGAGCAO DE
SENTENCA ESTRANGEIRA

A homologacéo de sentenca estrangeira € definida doutrinariamente
como mecanismo de cooperacdo juridica internacional que tem por objeto o
reconhecimento e a atribuicdo de eficacia interna a decisdes proferidas por 6rgaos
judicantes estrangeiros.

Assim, “o0 mérito do processo de homologacdo de sentenca
estrangeira consiste na chamada atribui¢éo ou, mais tecnicamente, importacao de
efeitos & sentenca estrangeira, ou seja, esta em permitir que a eficacia original da
sentenca estrangeira se projete no territorio nacional” (ALVIM, Angélica Arruda (et.
al.) Comentéarios ao Codigo de Processo Civil. S&o Paulo: Saraiva, 2016, pég.
1.095).

Tratando-se de homologacdo de sentenca estrangeira, esta Corte
exerce juizo meramente delibatorio, o que significa dizer que o STJ apenas verifica
se a pretensdo atende aos requisitos legais e regimentais aplicaveis (Lei da
Arbitragem, CPC, LINDB e RISTJ]) e se ndo ofende a ordem publica nacional,
sendo-lhe defeso adentrar o mérito das questdes decididas.

Assim, quanto aos aspectos formais, de acordo com os arts. 216-C e



216-D do RISTJ, o requerente deve instruir seu pedido com copia da decisdo
homologanda e outros documentos indispensaveis, devidamente traduzidos por
tradutor juramentado e chancelados pela autoridade consular brasileira (ou
apostilados), constituindo-se, ainda, como requisitos imprescindiveis a
homologacdo: (i) haver sido proferida a sentenga por autoridade competente; (ii)
terem sido as partes citadas ou haver-se legalmente verificado a revelia; e (iii) ter

transitado em julgado.

2. DA ALEGADA ILEGITIMIDADE PASSIVA DA REQUERIDA
ILLUSION ‘ACESSORIOS DE MODAS LTDA E DA AUSENCIA DE INTERESSE
DE AGIR DE PRNUSA - LIMITES SUBJETIVOS DA SENTENCA ARBITRAL
ESTRANGEIRA

Para que uma decisdo estrangeira tenha eficacia no Brasil &, de fato,
preciso que o Superior Tribunal de Justica a homologue, apds o exame dos
requisitos previstos no RISTJ e, agora, nos arts. 960 e ss. do CPC/15.

Entre esses requisitos, examinados sob 0 juizo de delibacédo a cargo
desta Corte, esté o de que as partes tenham sido citadas ou tenha sido legalmente
verificada a revelia (art. 216-D, II, do RISTJ, 963, Il, do CPC/15).

Com efeito, especificamente quanto a sentenca arbitral estrangeira,
sera negada a homologacdo quando o réu demonstrar que ndo foi notificado da
designacdo do arbitro ou do procedimento de arbitragem, ou tenha sido violado o
principio do contraditorio, impossibilitando a ampla defesa (art. 38, lll, da Lei
9.307/96).

A comprovacéo do efetivo exercicio da defesa pelos requeridos — ou
de sua dispensa na forma legal — no processo julgado no exterior € que vai, pois,

definir dos limites subjetivos da sentenca homologanda, a qual, apds a confirmacéo



de sua legitimidade, tera a forca de titulo executivo judicial, nos termos do art.
515, VIII, do CPC/15 (art. 475-N, VI, do CPC/73), cujo cumprimento se da na forma
do cumprimento de sentenca.

A necessidade de prova do exercicio da ampla defesa se justifica,
portanto, pela circunstancia de ser “fundamental que, no processo estrangeiro,
tenha sido assegurado o contraditério a parte demandada”, porquanto “ndo se
pode suprimir definitivamente o direito de defesa do réu, sob pena de grave ofensa
as garantias fundamentais do processo” (GAJARDONI, Fernado da Fonseca (et. al.).
Execucdo e recursos — Comentéarios ao CPC de 2015. S&o Paulo: Método,
2017, pag. 753).

A jurisprudéncia desta Corte adota essa orienta¢do, consignando que
“a prova da participacdo do demandado no procedimento ou da sua devida
cientificacdo para integrar o feito na Justica estrangeira, mesmo no caso de ser
declarado revel, € condicdo sine qua non para a homologacdo da sentenga
estrangeira” (SEC 7.296/EX, Corte Especial, DJe 19/04/2017).

Realmente, “0 que a norma visa € a comprovacao da realizacdo da
citacdo, porque, na Constituicdo Federal do Brasil, estdo consagrados 0s principios
do contraditério e da ampla defesa, de modo que a homologacdo de sentenca
estrangeira que superasse tais principios feriria esse normativo, soberano no pais”
(SEC 10.370/EX, Corte Especial, DJe 30/08/2016).

Como o juizo do STJ é de mera delibacdo, a verificagdo dos limites
subjetivos da sentenca arbitral estrangeira deve ter em consideracdo a matéria
incorporada ao texto da decisdo homologanda, sobretudo quanto as partes e o
respetivo exercicio do contraditério, a partir do que sera verificada a extensdo da
obrigacao apta a se tornar eficaz e exequivel no territrio nacional.

Realmente, “a homologacdo da sentenca estrangeira ndo pode



abranger e nem estender-se a topicos, acordos ou clausulas que ndo se achem
formalmente incorporados ao texto da decisdo homologanda” (SEC

968/CH, Corte Especial, DJ de 25/09/2006, sem destaque no original).

2.1. Dos limites subjetivos da sentenca estrangeira na
hipotese concreta

Na hipotese em exame,. verifica-se que foram autores, no processo
arbitral, EDMUND BURKE e SUZANNE D. BURKE, atuando individualmente e em
nome de PRNUSA, LLC. Todavia, somente CARLOS ALBERTO RESENDE SOBRAL
ostentou a condicdo de réu, o que pode ser inferido da traducdo juramentada de fl.
12 (e-STJ).

Deduz-se dos autos, portanto, que os requerentes também atuaram
na condicdo de representantes da empresa PRNUSA. LLC., e que somente 0 réu no
processo arbitral — CARLOS ALBERTO RESENDE SOBRAL — exerceu amplamente
sua defesa e foi condenado ao pagamento da quantia mencionada na sentenca
homologanda.

As alegacOes dos requerentes de que a empresa ILLUSION
ACESSORIOS DE MODA LTDA seria participante direta do contrato operacional
registrado em Nova lorque (e-STJ, fl. 648) e de que “foram as operac0es realizadas
entre Illusion e PRNUSA que originaram a discussao perante o Tribunal Arbitral que
posteriormente, deram origem a sentenca que agora se pretende a homologacéo”
(e-STJ, fl. 649) ndo podem ser depreendidas do contetdo formal da decisdo
homologanda, razdo pela qual se encontram fora dos limites da matéria que pode
ser examinada por essa Corte no juizo delibatério que é de sua atribuicéao.

Dessa forma, deve ser acolhida a preliminar apresentada pelos

requeridos para extinguir o pedido de homologacédo de sentenca estrangeira sem



resolucdo de mérito em relacio a ILLUSION ACESSORIOS DE MODA LTDA, por sua
manifesta ilegitimidade passiva, nos termos do art. 485, VI, do CPC/15.

Por outro lado, a preliminar de auséncia de interesse de agir da
requerente PRNUSA, LLC., alegada pelos requeridos, ndo merece acolhida,
porquanto, como visto, 0s requerentes atuaram no processo arbitral estrangeiro
tanto em nome préprio quanto na condicdo de representantes da referida
empresa.

A tese de que careceria de interesse processual por ndo haver
condenacdo em seu favor €, pois, contraria-ao contetdo formal da sentenca
arbitral estrangeira, razéo pela qual ndo pode ser examinada na sede do presente

pedido de homologacéo.

3. DOS REQUISITOS PARA A HOMOLOGAGAO DA DECISAO EM
RELAQAO AO REQUERIDO CARLOS SOBRAL

No que se refere ao requerido CARLOS ALBERTO RESENDE SOBRAL,
foram atendidas as formalidades necessarias a homologacdo da sentenca arbitral
estrangeira, pois foi acostada aos autos copia da decisdo homologanda, de
contetdo condenatorio, oficialmente traduzida e apostilada, bem como toda
documentacdo essencial para exame do pedido. Verifica-se, igualmente, que a
sentenca foi proferida por autoridade competente, a referida parte ré foi citada
validamente e houve o transito em julgado.

Quanto ao apostilamento, a Convencdo de Haia de 1961 (Eliminacao
da Exigéncia de Legalizacdo de Documentos Puablicos Estrangeiros), vigente no
territorio nacional por forca do Decreto 8.660 de 29 de janeiro de 2016, substituiu
em parte o antigo procedimento diplomético de legalizacdo, eliminando a

exigéncia do procedimento de “formalidade pela qual os agentes diplomaticos ou



consulares do pais no qual o documento deve produzir efeitos atestam a
autenticidade da assinatura, a funcéo ou o cargo exercidos pelo signatario do
documento e, quando cabivel, a autenticidade do selo ou carimbo aposto no
documento” (art. 2° da citada convencéo).

Verifica-se que o Brasil e os Estados Unidos da América séo signatarios
da Convencdo de Haia de Eliminacdo da Exigéncia de Legalizacdo de Documentos
Publicos Estrangeiros, e que, segundo ressaltado pela Comissdo Especial de
referida convencdo, em seu relatorio explicativo, o conceito de documentos
publicos deve ser entendido “amplamente e possuir uma interpretacdo
abrangente, para garantir que 0 maior numero possivel de documentos se
beneficie do processo de autenticacéo simplificada pela Convencéao” (Manual da
Apostila - Um manual para a operacdo pratica da apostila — disponivel em
http://www.cnj.jus.br).

Assim, em razdo do apostilamento de fls. 767-787 (e-STJ), a
autenticidade da assinatura, selo ou carimbo oficiais do Estado de origem apostos
no documento legal estrangeiro objeto do presente pedido de homologacéo foi
comprovada, estando, pois, evidenciada a autenticidade e legitimidade da
sentenca arbitral objeto do pedido de homologacéo.

Infere-se, igualmente, que a sentenca homologanda ndo representa
violacdo a soberania nacional, a dignidade da pessoa humana ou a ordem publica, o
que satisfaz a exigéncia do art. 216-F do RISTJ, sobretudo porque o procedimento
arbitral versou sobre questdes concernentes a relacdo comercial havida entre as
partes em litigio, circunscritas, portanto, a esfera de seus direitos patrimoniais
disponiveis.

Verifica-se, ademais, que a sentenca arbitral estrangeira possui

suficiente fundamentacdo, conforme se pode inferir de seu teor, as fls. 705-718



(e-STJ).

Por fim, infere-se que as alegacdes do requerido — no sentido de que:
) teria havido violacao ao livre convencimento do julgador, ii) os fatos examinados
na deciséo arbitral ndo sdo habeis a imposicado de qualquer condenacéo, sobretudo
porque ndo houve quebra do acordo operacional ou mesmo recusa de remessa de
mercadorias; iii) a condenacao imposta na sentenca arbitral acarretaria bis in idem,
pois 0s requerentes, além de terem-recebido indenizacdo pelo valor investido na
sociedade, ainda permaneceriam socios dela; e iv) a decisdo arbitral homologanda
os teria condenado a reparar dano hipotético = versam sobre 0 mérito da sentenca
homologanda, desbordando, pois, do &mbito de anélise proprio da presente acao.

De fato, ndo é dado ao STJ, por meio da presente via procedimental,
Imiscuir-se nessas questdes, na medida em que extrapolam os limites estreitos de
cognoscibilidade demarcados pelos artigos 37, 38 e 39 da Lei 9.307/96 e 216-C,
216-D e 216-F do RISTJ.

Com relagdo a CARLOS ALBERTO RESENDE SOBRAL, a documentacao
examinada preenche, portanto, 0s requisitos de homologabilidade supra
enunciados, ndao havendo razéo apta a justificar o acolhimento da impugnacéo

apresentada pelo requerido.

4. DO VALOR DA CAUSA

Segundo a jurisprudéncia do STF, "o valor da causa, em homologacao
de sentenca estrangeira condenatoria, é o da condenacgéo por esta imposta" (STF,
SEC 6697 QO/PC, Tribunal Pleno, DJ de 14/12/2001).

A jurisprudéncia do STJ adota essa mesma orientacdo, aduzindo que
“em sede de homologacéo de sentenca arbitral estrangeira, via de regra, o valor

atribuido a causa corresponde ao contetdo econdmico da sentenca arbitral” (EDcl



na SEC 5.782/EX, Corte Especial, DJe 30/08/2016). No mesmo sentido: QO na SEC
879/US, Corte Especial, DJ 13/11/2006.

Deve, portanto, ser acolhida a preliminar formulada em contestagdo
de impugnacdo ao valor da causa, o qual deve, portanto, corresponder a US$
2.003.290,33 (dois milhdes trés mil duzentos e noventa dolares americanos e
trinta e trés centavos), contelido econémico da sentenca arbitral.

A alteracdo do valor- da causa ndo implica, no entanto, a
complementacdo das custas, cuja importancia € delimitada em valor fixo pela
natureza da acdo originaria ajuizada nesta Corte, consoante a tabela estabelecida,

atualmente, pela Resolugdo STJ/GP n. 2 de 1° de fevereiro de 2007.

5.D0S HONORARIOS ADVOCATICIOS

Embora o presente pedido de homologacdo de sentenca estrangeira
tenha sido ajuizado nesta Corte quando ainda vigente o CPC/73 (21/08/2015, fl. 1,
e-STJ), a jurisprudéncia majoritaria desta Corte adota, para a definicdo do diploma
legal aplicavel, em relacdo ao direito intertemporal, a lei vigente no momento da
prolacdo da sentenca, marco definidor do nascimento ao direito aos honorérios de
sucumbéncia. Nesse sentido: REsp 1.644.846/RS, Primeira Turma, Dle
31/08/2017; EDcl no REsp 1.684.733/RJ, Segunda Turma, DJe 19/12/2017; REsp
1.465.535/SP, Quarta Turma, DJe 22/08/2016; Agint nos EDcl no REsp
1.357.561/MG, Terceira Turma, DJe 19/04/2017.

Referida jurisprudéncia consigna que “a sentenga, como ato
processual que qualifica o nascedouro do direito a percep¢do dos honorarios
advocaticios, deve ser considerada o marco temporal para a aplicacdo das regras
fixadas pelo CPC/2015” (REsp 1465535/SP, Quarta Turma, DJe 22/08/2016), pois

“na aplicacdo do direito intertemporal, as novas regras relativas a honorarios



advocaticios de sucumbéncia, advindas da edicdo do CPC de 2015, devem ser
aplicadas imediatamente em qualquer grau de jurisdicdo, sempre que houver
julgamento da causa ja na vigéncia do novo Cddigo” (Agint nos EDcl no REsp
1357561/MG, Terceira Turma, DJe 19/04/2017).

Assim, com o presente pedido de homologacdo de sentenca
estrangeira esta sendo julgado sob a vigéncia do CPC/15, os honorarios devem ser
fixados segundo os ditames de referido diploma legal.

Ademais, segundo a jurisprudéncia também majoritaria desta Corte,
“0s honorarios advocaticios devem ser arbitrados a partir do valor da causa ou do
proveito econdmico experimentado, com obediéncia aos limites impostos pelo § 2°
do art. 85 do CPC/2015, os quais se aplicam, inclusive, nas decisbes de
improcedéncia e quando houver julgamento sem resolucdo do mérito” (Agint no
AREsp 1187650/SP, Terceira Turma, DJe 30/04/2018). No mesmo sentido: REsp
1731617/SP, Quarta Turma, DJe 15/05/2018;

Desse modo, fixo o0s honorarios devidos pelo requerido CARLOS
ALBERTO RESENDE SOBRAL em favor dos requerentes, ante a parcial
homologacédo da sentenca arbitral estrangeira, e os devidos pelos requerentes em
favor de ILLUSION ACESSORIOS DE MODA LTDA, decorrentes da extingdo do
processo sem resolugdo do mérito, em 10% do valor atualizado da causa, nos
termos do art. 85, 8 2°, do CPC/15, ante a auséncia de condenagéo no julgamento

de homologacéo de sentenca arbitral estrangeira.

6. DISPOSITIVO
Forte nessas razdes, DEFIRO EM PARTE o pedido de homologacao
de sentenca estrangeira, nos termos do art. 961, § 2°, do CPC/15, unicamente em

relacdo ao requerido CARLOS ALBERTO RESENDE SOBRAL, e EXTINGO O



PROCESSO SEM RESOLUCAO DE MERITO, nos termos do art. 485, VI, do
CPC/15, em relagéo a ILLUSION ACESSORIOS DE MODA LTDA.

Honorarios de acordo com a fundamentacéo.
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