SENTENCA ESTRANGEIRA CONTESTADA N° 14.679 - EX (2015/0265413-8)

RELATOR - MINISTRO OG FERNANDES
REQUERENTE : EMPRESA DE INVESTIGACAO E DESENVOLVIMENTO DE

ELECTRONICA S.A.
ADVOGADO : CRISTIANE GALINDO DA ROCHA - SP222831
REQUERIDO : INACE - INDUSTRIA NAVAL DO CEARA S/A
ADVOGADOS : JOSE STELIO DIAS MAGALHAES - CE001509

BENEDITO DE CARVALHO REGO - CE002167

TEREZINHA ALVES DE MAGALHAES - CE003587

STELIO BRAGA MAGALHAES - CE020088

EMENTA

DIREITO INTERNACIONAL. . PRIVADO. . PROCESSUAL CIVIL.
SENTENGA ARBITRAL ESTRANGEIRA CONTESTADA. CAMARA
DE COMERCIO INTERNACIONAL, SEDIADA EM PARIS. ARTS. 15 E
17 DA LEI DE INTRODUCAO AS NORMAS DO DIREITO
BRASILEIRO. ARTS. 216-C, 216-D E 216-F DO RISTJ. REQUISITOS
ATENDIDOS. PEDIDO DE HOMOLOGACAO DE SENTENCA
ARBITRAL ESTRANGEIRA DEFERIDO.

1. A homologacao de sentencas estrangeiras pelo Poder Judiciario
possui previsdo na Constituicdo Federal de 1988 e, desde 2004, esta
outorgada ao Superior Tribunal de Justi¢a, que a realiza com atencao
aos ditames do art. 15 do Decreto-Lei n. 4.657/1942 (LINDB) e do art.
216-A e seguintes do RISTJ.

2. Nos termos dos arts. 15 e 17 da Lei de Introducdo as Normas do
Direito Brasileiro e arts. 216-C, 216-D e 216-F do Regimento Interno
do Superior Tribunal de Justica, que, atualmente, disciplinam o
procedimento de homologacdo de sentenca estrangeira, constituem
requisitos indispensaveis ao deferimento da homologacdo, os
seguintes: (i) instrucdo da peticdo inicial com o original ou copia
autenticada da decisdo homologanda e de outros documentos
indispensaveis, devidamente traduzidos por tradutor oficial ou
juramentado no Brasil e chancelados pela autoridade consular
brasileira; (i) haver sido a sentenca proferida por autoridade
competente; (iii) terem as partes sido regularmente citadas ou
haver-se legalmente verificado a revelia; (iv) ter a sentenca transitado
em julgado; (v) ndo ofender "a soberania, a dignidade da pessoa
humana e/ou ordem publica".

3. No que se refere a objecdo relativa & competéncia da Camara de
Comércio Internacional, deve-se ressaltar que, no caso, existe
previsdo contratual sobre a utilizacdo pelas partes da arbitragem.
Como é sabido, a jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica é no
sentido de que, para homologacdo de sentenca estrangeira, a
autoridade (ainda que arbitral) deve ser a competente para o ato, no

caso, definida em contrato pelas partes: SEC 11.529/EX, de minha
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relatoria, Corte Especial, julgado em 17/12/2014, DJe 2/2/2015; SEC
10.658/EX, Rel. Ministro Humberto Martins, Corte Especial, julgado em
1°/10/2014, DJe 16/10/2014; SEC 854/EX, Rel. Ministro Massami
Uyeda, Rel. p/ Acérdao Ministro Sidnei Beneti, Corte Especial, julgado
em 16/10/2013, DJe 7/11/2013.

4. De outra parte, no que concerne a alegacdo de nulidade de
clausulas contratuais, € preciso salientar que tal pleito refoge aos
limites estreitos do procedimento de homologacdo de sentenca
estrangeira, mesmo que seja oriunda da via arbitral. Precedentes: "2.
N&o cabe nessa seara a analise das clausulas contratuais a que se
submeteram as partes, dentre elas, se o compromisso arbitral foi
validamente entabulado, sobretudo quando se verifica o pleno
exercicio do contraditorio perante o Tribunal Arbitral, ou qualquer outro
elemento sobre o cumprimento ou descumprimento da determinacao
judicial.-3. A concessdo do exequatur deriva de mero juizo de
delibagéo, sendo certo que as matérias referentes a avencga seréo
analisadas por ocasido de sua execucao, perante o Juizo competente.
4. Sentenca arbitral estrangeira homologada. (SEC 9.619/EX, Rel.
Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, Corte Especial, julgado em
4/5/2016, DJe 19/5/2016)".

5. No caso, trata-se de sentenca arbitral estrangeira prolatada pela
Camara de Comercio Internacional, com sede em Paris, Franca, tendo
sido cumpridos todos 0s requisitos legais descritos acima, além de o
contetdo do titulo ndo ofender "a soberania, a dignidade da pessoa
humana e/ou ordem publica" nem tampouco os bons costumes, tudo
consoante documentos juntados aos autos.

6. Pedido de homologacéao de sentenga arbitral estrangeira deferido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que séo partes as acima

indicadas, acordam os Ministros da Corte Especial do Superior Tribunal de Justica,

por unanimidade, deferiu o pedido de homologacao de sentenca, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Luis Felipe Salomé&o, Mauro
Campbell Marques, Benedito Gongalves, Raul Araujo, Nancy Andrighi, Jodo Otavio
de Noronha, Humberto Martins, Maria Thereza de Assis Moura e Jorge Mussi
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Felix Fischer, Francisco

Falcdo, Herman Benjamin, Napoledo Nunes Maia Filho e Paulo de Tarso
Sanseverino.

Convocado o Sr. Ministro Paulo de Tarso Sanseverino.
Brasilia, 07 de junho de 2017(Data do Julgamento).

Ministra Laurita Vaz
Presidente
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Ministro Og Fernandes
Relator
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SENTENCA ESTRANGEIRA CONTESTADA N° 14.679 - PT (2015/0265413-8)
REQUERENTE : EMPRESA DE INVESTIGACAO E DESENVOLVIMENTO DE
ELECTRONICA S.A.
ADVOGADO : CRISTIANE GALINDO DA ROCHA - SP222831
REQUERIDO : INACE - INDUSTRIA NAVAL DO CEARA S/A
ADVOGADOS  : JOSE STELIO DIAS MAGALHAES - CE001509
BENEDITO DE CARVALHO REGO - CE002167
TEREZINHA ALVES DE MAGALHAES - CE003587
STELIO BRAGA MAGALHAES - CE020088

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO OG FERNANDES: Trata-se de
procedimento de homologacao de sentenga arbitral estrangeira que a Empresa de
Investigacdo e Desenvolvimento de Electronica S.A. interpde em oposicdo a
Industria Naval do Ceara S.A. — INACE.

Alega a requerente que, “consoante se verifica dos documentos
anexos, obteve sentenca arbitral favoravel, proferida em 23 de Marco de 2015, que
se desenvolveu em Franca, na cidade de Paris, por arbitro Unico da Corte
Internacional de Arbitragem da Camara de Comércio Internacional".

Argumenta que, "de acordo com o artigo 34 da Lei n. 9.307, de 23 de
setembro de 1996 ('Lei de Arbitragem’), a sentenca arbitral estrangeira deve ser
reconhecida no Brasil, em primeiro lugar, em conformidade com os tratados
internacionais com eficacia no -ordenamento interno e, supletivamente,
estritamente de acordo com os termos da referida Lei".

Aduz que todos os requisitos legais foram devidamente observados,
invocando o amparo dos arts. 34, 35 e 37 da Lei n. 9.307/1996, requerendo a
homologacéo da referida sentenca.

Junta copia da procuracdo, copia da sentenca homologanda e da sua
traducdo, com respectiva chancela consular, comprovacao do transito em julgado,
bem como o comprovante de pagamento das custas processuais (e-STJ, fls. 9-56).

A Presidéncia do STJ determinou a citacdo da parte requerida (e-STJ,
fl. 60).

A parte autora junta coOpia dos contratos celebrados entre as partes
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(e-STI, fls. 65-199).

Efetivada a citacdao (e-STJ, fls. 201-211), a requerida ofereceu
contestacdo (e-STJ, fls. 216-221), acompanhada de coOpia de procuracdo e
documentos (e-STJ, fls. 222-343).

Alega a demandada, na peca contestatdria, que o tribunal arbitral
estrangeiro (Camara de Comeércio Internacional, sediada em Paris) ndo detinha
competéncia para o0 caso, por considerar que, tendo os contratos "sido celebrados
no Brasil, e neste pais devendo ser cumpridas as obrigacdes deles derivadas,
sujeita-los a lei suica e submeter as pendéncias dele resultantes a arbitragem da
Camara de Comércio Internacional de Paris viola normas legais integrantes do
nosso ordenamento juridico”.

Invoca em amparo do seu argumento o disposto no art. 9° da Lei de
Introducdo as Normas do Direito Brasileiro, no art. 421 do Cadigo Civil/2002 e no
art. 88 do Codigo de Processo Civil/1973, norma que teria sido repristinada no art.
21 do Cadigo de Processo Civil/2015.

Requer, assim, "a nulidade das clausulas 22, itens 1 a 5, dos contratos
firmados entre as partes (docs. 05 a 08), em razdo dos vicios supra apontados e,
por via de consequéncia, a incompeténcia da Camara de Comércio Internacional,
com sede em Paris, Franca", resultando no indeferimento do pedido de
homologacéo.

Com vista dos autos, o Ministério Publico Federal pugnou pela
intimac&o da demandante para oferecer réplica (e-STJ, fl. 349).

A Presidéncia deste STJ determinou fosse distribuido o processo
(e-STJ, fl. 351).

Distribuida a demanda para este Relator, determinei fosse intimada a
parte autora para oferecer réplica (e-STJ, fl. 356), o que foi atendido (e-STJ, fls.
361-375), acompanhada de documentos (e-STJ, fls. 376-402).

Intimada a parte requerida para tréplica (e-STJ, fl. 405), esta

apresentou manifestacao (e-STJ, fls. 408-414).
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Com vista dos autos, o Ministério Publico Federal pugna pelo
deferimento da homologacédo da sentenca arbitral estrangeira (e-STJ, fls. 419-423).

E o relatorio.
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SENTENCA ESTRANGEIRA CONTESTADA N° 14.679 - PT (2015/0265413-8)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO OG FERNANDES (Relator): Como é
sabido, a homologacéo de titulos judiciais proferidos no estrangeiro esta prevista
no art. 15 do Decreto Decreto-Lei n. 4.657/1942 (Lei de Introducdo as Normas do
Direito Brasileiro):

Art. 15. Sera executada no Brasil a sentenca proferida no estrangeiro,
gue reuna 0s seguintes requisitos:

a) haver sido proferida por juiz competente;

b) terem sido os partes citadas ou haver-se legalmente verificado a
revelia;

c) ter passado em julgado e estar revestida das formalidades
necessarias para a execugao no lugar em que foi proferida;

d) estar traduzida por intérprete autorizado;

e) ter sido homologada pelo Supremo Tribunal Federal.

Em razdo da Emenda Constitucional n. 45/2004, houve a alterac&o da
competéncia do Supremo Tribunal Federal para o Superior Tribunal de Justica,
tendo o Regimento Interno desta Corte assim previsto:

Art. 216-C. A homologacéo da decisao estrangeira sera proposta pela
parte requerente, devendo a peticdo inicial conter os requisitos
indicados na lei processual, bem como os previstos no art. 216-D, e
ser instruida com o0 original ou coOpia autenticada da decisédo
homologanda e de outros documentos indispensaveis, devidamente
traduzidos por tradutor oficial ou juramentado no Brasil e chancelados
pela autoridade consular brasileira competente, quando for o caso.
(Redacao dada pela Emenda Regimental n. 24, de 2016)

Art. 216-D. A decisdo estrangeira devera: (Redacdo dada pela
Emenda Regimental n. 24, de 2016)

| - ter sido proferida por autoridade competente; (Incluido pela Emenda
Regimental n. 18, de 2014)

Il - conter elementos que comprovem terem sido as partes
regularmente citadas ou ter sido legalmente verificada a revelia;

[l - ter transitado em julgado.

[...].

Art. 216-F. Nao sera homologada a decisao estrangeira que ofender a
soberania nacional, a dignidade da pessoa humana e/ou a ordem
publica. (Redacéo dada pela Emenda Regimental n. 24, de 2016)

No caso, todos o0s requisitos legais e regimentais se encontram

atendidos. Com efeito, foram juntados nos autos o0s seguintes documentos: a)
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contratos assinados no Brasil, com previsdo expressa de submissdo dos litigios a
legislacdo suica e a arbitragem internacional (e-STJ, fls. 258-343; b) a sentenca
arbitral estrangeira, proferida por tribunal arbitral (e-STJ, fls. 13-34); c) a certidao
gue atesta o devido recebimento pela requerida acerca da instituicdo da arbitragem
e a renuncia a apresentacao de recurso contra a decisao arbitral (e-STJ, fl. 53).

Ressalte-se que toda a documentacédo foi devidamente traduzida, e
tanto a sentenca arbitral (e-STJ, fls. 13-34) como a certiddo (e-STJ, fl. 53),
produzidos em Paris, estdo devidamente autenticados pelo Consulado-Geral do
Brasil em Lisboa (e-STJ, fls. 50 e 54).

Demais disso, néo se denota, do disposto na arbitragem, violacéo da
soberania nacional, dignidade da pessoa humana ou ordem publica, nos termos do
art. 216-F da RISTJ.

No caso em exame, foram controvertidos dois requisitos, tdo somente,
em face da contestacdo apresentada: a) quanto a ser competente a Camara de
Comeércio Internacional, com sede em Paris, Franga, para decidir a causa; b)
guanto a nulidade das contratuais clausulas 22, itens 1 a 5, dos contratos firmados
entre as partes (docs. 05 a 08).

Como € sabido, a jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica é no
sentido de que, para homologacao de sentenca estrangeira, a autoridade (ainda
gue arbitral) deve ser a competente para o ato, no caso, definida em contrato pelas
partes: SEC 11.529/EX, de minha relatoria, Corte Especial, julgado em 17/12/2014,
DJe 2/2/2015; SEC 10.658/EX, Rel. Ministro Humberto Martins, Corte Especial,
julgado em 1°/10/2014, DJe 16/10/2014; SEC 854/EX, Rel. Ministro Massami
Uyeda, Rel. p/ Acorddo Ministro Sidnei Beneti, Corte Especial, julgado em
16/10/2013, DJe 7/11/2013.

No caso, existe previsao contratual sobre a utilizacdo pelas partes da
arbitragem, consoante acima especificado.

No que se refere ao pedido de decretacdo de nulidade de clausulas
(contratuais clausulas 22, itens 1 a 5, dos contratos firmados entre as partes —
docs. 05 a 08), é preciso salientar que tal pleito refoge aos limites estreitos do

procedimento de homologacéo de sentenca estrangeira, mesmo que seja oriunda
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da via arbitral.

Nesse sentido, € a jurisprudéncia mais do que assentada desta Corte

Especial, como se verifica dos seguintes arestos, conforme ementas transcritas

abaixo:

SENTENCA ARBITRAL ESTRANGEIRA CONTESTADA. DIREITO
CIVIL. DIVERGENCIAS CONTRATUAIS. COBRANCA E GARANTIA.,
CUMPRIMENTO DOS REQUISITOS EXIGIDOS PELOS ARTS. 15 E
17 DA LINDB E 216-A A 216-N DO RISTJ. ALEGACAO DE
NULIDADE DO COMPROMISSO ARBITRAL E MATERIAS
REFERENTES AO MERITO DA QUESTAO. MERITO DA AVENCA.
IMPOSSIBILIDADE DE ANALISE EM MERO JUiZO DE DELIBACAO,
MAS QUE DEVERAO SER OBJETO DE ANALISE PERANTE O
JUiZO DA EXECUCAO. SENTENCA ARBITRAL ESTRANGEIRA
HOMOLOGADA EM CONCORDANCIA COM O PARECER
MINISTERIAL.

1. O pedido estd em conformidade com os arts. 216-A a 216-N do
RISTJ e 15 a 17 da Lei de Introducdo as Normas do Direito Brasileiro,
pois a sentenca arbitral foi proferida por autoridade competente, tendo
havido regular citacdo e pleno exercicio do contraditorio pela
requerida, bem como o transito em julgado, ndo havendo elementos
gue possam caracterizar ofensa a soberania nacional ou a ordem
publica.

2. Nao cabe nessa seara a anélise das clausulas contratuais a que
se submeteram as partes, dentre elas, se o compromisso arbitral
foi validamente entabulado, sobretudo quando se verifica o
pleno exercicio do contraditério perante o Tribunal Arbitral, ou
gualquer  outro  elemento sobre o cumprimento ou
descumprimento da determinacdao judicial.

3. A concesséao do exequatur deriva de mero juizo de delibacdo, sendo
certo que as matérias referentes a avenca serdo analisadas por
ocasiao de sua execucao, perante o Juizo competente.

4. Sentenca arbitral estrangeira homologada.

(SEC 9.619/EX, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO,
CORTE ESPECIAL, julgado em 4/5/2016, DJe 19/5/2016) (grifos
acrescidos)

SENTENGCA ARBITRAL ESTRANGEIRA. REQUISITOS PARA
HOMOLOGAC}AO. PREENCHIMENTO.

1. E devida a homologacdo da sentenca arbitral estrangeira quando
forem atendidos o0s requisitos previstos nos arts. 34 a 40 da Lei
9.307/96, no art. 15 da Lei de Introducdo as Normas do Direito
Brasileiro e nos arts. 216-A a 216-N do RISTJ, bem como constatada a
auséncia de ofensa a soberania nacional, a ordem publica e a
dignidade da pessoa humana (Lei 9.307/96, art. 39; LINDB, art. 17,
RISTJ, art. 216-F).

2. Nao caracteriza ofensa a ordem publica o fato de a sentenca arbitral
alienigena prever condenacdo em moeda estrangeira, devendo

Documento: 1610615 - Inteiro Teor do Acordéao - Site certificado - DJe: 14/06/2017 Pagina 9 de 14



apenas ser observado que, no momento da execucao da respectiva
sentenca homologada no Brasil, o0 pagamento ha de ser efetuado apés
a devida conversdao em moeda nacional.

3. No juizo de delibacdo préprio do processo de homologacéo de
sentenca estrangeira, ndo € cabivel debate acerca de questdes de
mérito, tampouco averiguacdo de eventual injustica do decisum,
conforme aqui pretendido pelas requeridas que visam a rediscutir
a responsabilidade solidaria da cedente e da cessionéria pelo
contrato cedido e a data inicial de incidéncia dos juros moratorios
contratuais.

4. Sentenca estrangeira homologada.

(SEC 11.969/EX, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, CORTE ESPECIAL,
julgado em 16/12/2015, DJe 2/2/2016) (grifos acrescidos)

SENTENCA ESTRANGEIRA CONTESTADA. DESCUMPRIMENTO
DE CONTRATO. CONDENAC}AO PELO JUiZO ARBITRAL.
NULIDADE DO CONTRATO. INEXISTENCIA. DISCUSSAO SOBRE O
MERITO DO DECISUM. IMPOSSIBILIDADE. FALTA DE
NOTIFICACAO NO PROCEDIMENTO ARBITRAL. NAO
COMPROVACAO. REQUISITOS PREENCHIDOS. PEDIDO
DEFERIDO.

1. Os vicios no contrato apontados pela parte requerida ndo foram
demonstrados, ao contrario, ficou evidente que ela teve plena ciéncia
da realizagdo do negocio. Ademais, decidir sobre a nulidade do
contrato neste juizo de delibagcdo corresponderia a invadir o
merito  da decisdo homologanda, situacédo defesa pelo
procedimento homologatério.

2. De igual modo, ndo comprovou a parte requerida a falta da devida
notificacdo do procedimento arbitral, tal como exigido pelo art.

38, inciso lll, da Lei n® 9.307/96.

3. Preenchidos os requisitos exigidos pela Resolugdo n® 9/STJ, assim
como 0s previstos nos arts. 38 e 39 da Lei n° 9.307/96, impbe-se a
homologacédo da sentenca estrangeira.

4. Pedido deferido.

(SEC 9.502/EX, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
CORTE ESPECIAL, julgado em 1°/7/2014, DJe 5/8/2014) (grifos
acrescidos)

N&o é outro o entendimento do Ministério Publico Federal, que assim
consignou no seu parecer final (e-STJ, fls. 420-422):

Como é cedico, o ordenamento juridico brasileiro adota o "sistema de
delibagcao”, pelo qual se examinam, singularmente, as formalidades da
sentenca a luz de principios fundamentais: o contraditorio e a ampla
defesa, a legalidade dos atos processuais e respeito aos direitos
humanos, a adequacao aos bons costumes e a ordem publica interna.
Nesse sentido, o sistema judicial brasileiro, no que tange a
homologacéo de que ora se trata, observa, em principio, os requisitos
formais do processo, ndo se aprofundando em questdes de mérito.
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Assim, ndo tém lugar a alegacdo suscitada pela requerida quanto a
suposta nulidade da clausula compromissoéria firmada entre as partes,
pois sua pactuagédo decorreu, ao que tudo indica, de comum acordo.
Em tais hipoteses, essa Egrégia Corte considera valida sua
estipulagdo como regular instrumento de solucdo de controvérsias
patrimoniais, confira-se:

SENTENCA ESTRANGEIRA CONTESTADA. TRIBUNAL
ARBITRAL. VALIDADE DA CLAUSULA COMPROMISSORIA.
OFENSA A ORDEM PUBLICA. INEXISTENCIA. COMPETENCIA
CONCORRENTE. REQUISITOS PREENCHIDOS. PEDIDO
DEFERIDO.

1. No caso, as partes convencionaram sobre a arbitragem dentro
dos limites legais elegendo, validamente, o foro por meio de
clausula _compromissoéria, dai porque ficam submetidas ao
Tribunal Arbitral quanto a eventual conflito de interesse sobre o
contratado.

2. Preenchidos os requisitos para a internalizacdo da sentenca
arbitral em territorio nacional, a teor do contido no RISTJ e na Lei
n°® 9.307/96, impBe- se a homologacdo do provimento
estrangeiro.

3. Pedido deferido.

(SEC 8.242/EX, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, CORTE ESPECIAL, julgado em 4/3/2015, DJe
19/3/2015)

Pede-se vénia, por oportuno, para transcrever trecho do voto condutor
do acérddo acima mencionado, cujo teor esclarece com precisdo a
questdo acerca da validade de clausula compromissoria firmada
consensualmente entre 0s contratantes:

“Ora, se as partes aceitaram a convencao de arbitragem, parece
Obvio que concordaram quanto a validade de resolucdo de
possiveis litigios perante a Corte Arbitral, caso contrario, nao
haveria porque firmar clausula sobre o tema.

Assim, eleito o foro arbitral por meio de clausula compromissoéria,
ficam as partes a ele submetidas no tocante a eventual conflito
de interesse sobre o contratado.

Outrossim, ndo merece acolhimento a alegacdo da requerida no
sentido de que a apreciacdo da contenda pelo Tribunal Arbitral
ofende a ordem publica por afastar o acesso ao Poder Judiciario.

Com efeito, a Lei n® 9.307/96 reza que as partes capazes de
contratar podem valer-se da arbitragem para dirimir litigios
relativos a direitos patrimoniais disponiveis, podendo, inclusive,
livremente, escolher as regras de direito que serdo aplicadas na
arbitragem (arts. 1° e 2°, 8§ 1°). A par disso, trata-se de causa cuja
competéncia é concorrente, ou seja, possivel de exame pela
autoridade estrangeira.

Por fim, cumpre registrar que ndo procede o argumento relativo a
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hipossuficiéncia da requerida, a impedir que ela discuta o mérito
contratual no estrangeiro, caso reconhecida a competéncia da
Corte Arbitral de Hong Kong para apreciar a matéria. A Lei de
Arbitragem dispde, em seu art. 35:

"Para ser reconhecida ou executada no Brasil, a sentenca arbitral
estrangeira esta sujeita, unicamente, a homologacao do Supremo
Tribunal Federal". E nos arts. 38 e 39 relaciona os impedimentos
a homologacéo, verbis:

Art. 38. Somente poderd ser negada a homologacdo para o
reconhecimento ou execugdo de sentenca arbitral estrangeira,
qgquando o réu demonstrar que: | - as partes na convencdo de
arbitragem eram incapazes;

Il - a convencdo de arbitragem ndo era valida segundo a lei a
qual as partes a submeteram, ou, na falta de indicagcdo, em
virtude da lei do pais onde a sentenca arbitral foi proferida;

Il - ndo foi notificado da designacdo do arbitro ou do
procedimento de arbitragem, ou tenha sido violado o principio do
contraditorio, impossibilitando a ampla defesa;

IV - a sentenca arbitral foi proferida fora dos limites da convencao
de arbitragem, e néo foi possivel separar a parte excedente
daquela submetida a arbitragem;

V - a Iinstituicdo da arbitragem n&o esta de acordo com o
compromisso arbitral ou clausula compromissoria;

VI - a sentenca arbitral ndo se tenha, ainda, tornado obrigatoria
para as partes, tenha sido anulada, ou, ainda, tenha sido
suspensa por.orgao judicial do pais onde a sentenca arbitral for
prolatada.

Art. -39. Tambéem sera denegada a homologagdo para o
reconhecimento ou execucao da sentenca arbitral estrangeira, se
o Supremo Tribunal Federal constatar que:

| - segundo a lei brasileira, o objeto do litigio ndo é suscetivel de
ser resolvido por arbitragem;

Il - a decisao ofende a ordem publica nacional.

Paragrafo Unico. Nao sera considerada ofensa a ordem publica
nacional a efetivacéo da citacdo da parte residente ou domiciliada
no Brasil, nos moldes da convencédo de arbitragem ou da lei
processual do pais onde se realizou a arbitragem, admitindo-se,
inclusive, a citagcdo postal com prova inequivoca de recebimento,
desde que assegure a parte brasileira tempo habil para o
exercicio do direito de defesa.

Como se V&, ainda que se considerasse a requerida como parte
hipossuficiente em relagdo a requerente, isso nao € O&bice a
homologacéo.

Desse modo, ao que se tem, as partes convencionaram sobre a
arbitragem dentro dos limites legais.” (os grifos ndo constam do texto
original).
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Ante o exposto, defiro o pedido de homologacdo desta sentenca

arbitral estrangeira.

Condeno a parte requerida, ora sucumbente, ao pagamento das
custas processuais e em honorarios advocaticios, estes arbitrados no percentual
de 10% sobre o valor atualizado atribuido a causa (e-STJ, fl. 5), com fundamento
no art. 85, § 2°, do CPC/2015.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
CORTE ESPECIAL

Numero Registro: 2015/0265413-8 PROCESSO ELETRONICO SEC 14.679/PT

PAUTA: 07/06/2017

Relator

JULGADO: 07/06/2017

Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Presidente da Sessdo

Exma. Sra MinistraLAURITA VAZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. HAROLDO FERRAZ DA NOBREGA

Secretéria

Bela. VANIA MARIA SOARES ROCHA

REQUERENTE

ADVOGADO
REQUERIDO
ADVOGADOS

AUTUACAO

: EMPRESA DE INVESTIGACAO E DESENVOLVIMENTO

ELECTRONICA SA.

. CRISTIANE GALINDO DA ROCHA - SP222831
. INACE - INDUSTRIA NAVAL DO CEARA S/A
: JOSE STELIO DIAS MAGALHAES - CE001509

BENEDITO DE CARVALHO REGO - CE002167
TEREZINHA ALVES DE MAGALHAES - CE003587
STELIO.BRAGA MAGALHAES - CE020088

ASSUNTO: DIREITO INTERNACIONAL - Laudo Arbitral Internacional

CERTIDAO

DE

Certifico que a egrégia CORTE ESPECIAL, ao apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte deciso:

A Corte Especial, por unanimidade, deferiu o pedido de homologagédo de sentenca, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Luis Felipe Saloméo, Mauro Campbell Marques, Benedito Gongalves,
Raul Aralljo, Nancy Andrighi, Jodo Otavio de Noronha, Humberto Martins, Maria Thereza de Assis
Moura e Jorge Mussi votaram com o Sr. Ministro Relator.
Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Felix Fischer, Francisco Falcdo, Herman
Benjamin, Napoledo Nunes Maia Filho e Paulo de Tarso Sanseverino.
Convocado o0 Sr. Ministro Paulo de Tarso Sanseverino.
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