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Pronunciamiento  arbitral  extranjero  que
motivadantente  se  promuncia denegando la
incorporacion al arbitraje de tercercs como
paries no sighatarias. e impone a una de las
paries el puge de los costos arbitrales generados
en esa fase procesal previa del arbitvgje. califica
como lavde parcial pasible de someterse a
reconocimienio de laudo.

Dichos  premmciamientos  calzan  con  la
normativa de fa ley peruana y no contravienen el

"EXPEDIENTE N°  : 0045-2016-0 orden piiblico internacional peruano.
DEMANDANTE  : ENERGIA EOLICA S.A.
DEMANDADO : MONTEALTO PERU ;. i
VESTAS PERU
MATERIA : RECONOCIMIENTO DE LAUDO ARBITRAL EXTRANJERO

RESOLUCION NUMERO DOCE.

! %‘\ ; Miraflores, diecinueve de octubre

J de dos mil dieciséis.

. o VISTOS:

E
i
/ % /
- / Mediante escnto de fojas 152 y siguientes, ENERGIA EOLICA S.A. . solicita el

\ / r/ onocumlento del laudo arbitral dlctado el 5 de junio de 2015 en Paris, FranCIa por el

‘,;f' _\nbunal Arbitral integrado por los doctores Eduardo Silva Romero, Ignacio Diez-Picaso

G]ménez y David Arias, en el procedimiento arbitral administrado por la Corte
Infternacional de Arbitraje de la Camara de Comercio Internacional (CCl), bajo el caso Nro.
1/9844/ASM {C-19872/ASM). Dirige su solicitud contra MONTEALTO PERU y VESTAS
j.PERU.

/ / Se solicita el reconocnmlento del laudo referido, en los exfremos en que se rechaza el
/ pedido de MONTEALTO PERU de que ENERGIA EQOLICA sea incorporada al arbitraje
como parte, exciuyendo a Energia Eolica del arbitraje, y se condena a la pnmera

nombrada al pago de costos y gasfos arbltrales por 150,000 euros mas los intereses que

>y




se devenguen desde la fecha de notificacién del laudo hasta que se complete el pago, a
una tasa Euribor a 6 meses mas dos puntos porcentuales (interés compuesto anual). Por
tal razon, se indica, e! pedido alcanza a los numerales 1, 2, 5, 6 y 7 de la parte resolutiva

del laudo arbitral.

" Por resolucién 01, precisada por resolucidn 02, se admitié a tramite la solicitud de
reconocimiento de laudo extranjero, corriéndose traslado de la misma a MONTEALTO

PERU SAC y VESTAS PERU SAC, quienes fueron empiazadas segin cargos de
notificacion de fojas 210y 211.

Mediante escrito de fojz;s 229 se apersona VESTAS PERU SAC y contesta la demanda.

De ofro lado, por resolucion 04 se declaré rebelde a la coemplazada MONTEALTO PERU
SAC, y se progrdmo la vista de la causa, misma que fue re?!izada segun acta der‘fojas

263, por lo que dado el estado de la causa corresponde resolver; v,
CONSIDERANDO:

De la solicitud de reconommlento del laudo
PRIMERO: ENERGIA EOLICA S.A. expone como antecedentes de su pedido, que ante la

\J Camara de Comercio Internacional de Paris se iniciaron los siguientes dos procedimientos
S

%, arbitrales:

My

‘[ Nro. 19844/ASM, a instancia de VESTAS PERU contra MONTEALTO PERU, en el
y ¥

:.f\\¥.‘ \/ que se solicite la i incorporacion de MONTEALTO XXI y EOLTEC, ¥;
\ 2. Nro 19872/ASM a instancia de MONTEALTO PERU contra VESTAS PERU, en el

Wi \ ! que se solicitd la incorpeoracion de MONTEALTO XXI, EOLTEC, VESTAS
P DINAMARCA, VESTAS ESPANA, VESTAS CHILE y la recurrente ENERGIA
3 EGLICA.

i
]
f
!Estos dos procedimientos fueron consolidados en uno solo.

A 1t n

/

/ Las partes pretendian con tales pedidos de incorporacion, la extension de su convenic

arbitral a partes no signatarias de los contratos que dieron lugar a las controversias

sometidas a arbitraje. Sin embargo, los terceros formularon oposicion a ser parte del



/.

arbitraje, siendo que la recurrente ENERGIA EOLICA presento el 12 de marzo de 2015 su
escrito oponiéndose por no haber suscrito los convenios arbitrales respectivos vy
solicitando al tribunal que condene a MONTEALTO PERU al pago de los costos y gastos

ocasionados con ocasion de su pretendida incorporacion al arbitraje.

Indica ENERGIA EOLICA que el tribunal arbitral era competente para resolver dichos
incidentes por haber sido presentados en el marco del Reglamento de Arbitraje de la CCl,
aplicable segun los convenios arbitrales que dieron lugar al arbitraje, siendo asi que en el
laudo arbitral CCl el tribunal arbitral se pronuncié scbre los pedidos de incorporacion de

partes adicionales y sobre los pedidos de costos y gastos arbitrales solicitados.

Asi, expresa que en lo que respecta a ENERGIA EOLICA, la decision del tribunal arbitral
1 fue desestimar el pedido de MONTEALTO PERU de que'sea incorporada como parte,
excluyéndola lcliel arbitraje. 'Y comohconsecuencia de esié decision, - el tribunajl' arbitral
condené a MONTEALTO PERU al pago de los costos y gastos arbitrales de ENERGIA
N EOLICA.

%\'\-_ SEGUNDOQ: La parte resolutiva pertinente del laudo CCI cuyo reconocimiento se soiicita,

! dispone:

L

.4-—"/\“--"378. Por las razones expresadas en los apartados anteriores, y fras haber considerado los
planteamientos de las partes, el Tribunal Arbitral resuelve:

. t

:'. f H
-/ 1. Desestimar integramente las pretensiones de Vestas Perd SAC y Montealto Perd SAC

Q \ relativas’ a la extension del corvenio arbitral contenido en los Confratos a las partes
' b adicionales. ! J ¥

2. Excluir del presente arbitraje a Vestas Mediterranean, A/S; Vestas Edlica, S.A.U.; Vestas
Chile Turbinas Edlicas Limitada; Energia Edlica S.A.; Eoltec Energy, SL.; y Corporacion
_ Montealfo XXI, S.L.
« T T (|
4[]
i5. Condenar a Montealto Perti S.A.C. al pago a Energia Edlica S.A. de 150,000 euros mas los
! intereses que se devenguen desde la fecha de nolificacion de este Laudo y hasta que se
/ complete el pago, a una tasa Euribor a 6 meses mas dos punios porcentuales (interés
/ compuesto mensual).
/ 6. Desestimar cualesquiera ofras pretensiones de las partes relativas a la extension del
convenio arbitral contenide en los Contratos a las partes adicionales. '
7. Reservar fodas las demds decisiones para la fase del fondo del presente procedimiento
arbitral.”

TERCERQ: Expresa ENERGIA EOLICA que con dichos puntos resolutivos el laudo

arbitral CCl| establece situaciones juridicas al poner fin al arbitraje respecto a ella y al

5
2



condenar a MONTEALTO PERU al pago de una suma de dinero a su favor, mandato que
no ha sido cumplido hasta el momento, por lo que solicita el reconocimiento de la
autoridad del faudo arbitral CCl en el ordenamiento juridico peruano para, posteriormente,
solicitar la ejecucic')n del mismo ante el incumplimiento de la obligada. A tal efecto indica
que resulta aplicable la Convenclon de Nueva York de 1958 y la Ley de Arbitraje en lo que

sea mas favorable que aquella, en virtud del principio de maxima eficacia.

Para acreditar la existencia y el contenido del laudo arbitral CCl cuyc reconocimiento se

—
(3

solicita, se presenta el documento autenticado conforme a las leyes de Francia y de Pert,
debidamente apostillado conforme a la Convencion de la Haya sobre la Apostilla.

De la contestacién de la demanda

CUARTO::‘Se advierte de autqs que siendo dos las personas juridicas emplazadas,
MONTEAL'.I'O PERU SAC no se Ha apersonado no obs'ténte estar debidamen‘tle notificada
ol en la direccién indicada por la demandante, que es la de su domicilio fiscal registrado ante

\' fa autoridad tributaria peruana, segin ha constatado este Colegiado. De ofro lado, si bien
.la co-emplazada VESTAS PERU si se ha apersonado y formalmente ha contestado la
e demanda sin embargo en el fondo ne formula oposicién y mas bien reconoce los hechos
y manlf esta conformidad con lo pretendido por la actora en tanto que los puntos
resolut_lvos del laudo cuyo reconocimiento se solicita no le atafien ni le perjudican, pues
segﬂn’,-"sostiene, “en ninguna parte del laudo arbifral exiranjero, materia del presente
proce’so, [...] se ordend a nuestra representada Vestas Perd que pague los costos y
; gastos arbitrales a Energia Edlica’. , ‘

¥ ¥ b ¥ 1
Competencia de esta Sala Subespecializada en lo Comercial

QUINTO: Estando a lo pretendido por ENERGIA EOLICA, resulta de aplicacién el articulo
8"*i’r-;8]so 5) de la Ley de Arbitraje (D. Leg. 1071), que dispone:

i
/ “Articuio 8.- competencia en la colaboracion y control judicial
[...]
« 6. Para el reconocimiento de laudos exiranjeros serd compelente la Sala Civil
' Subespecializada enlo Comercial o, en su défecto, la Sala Civil de la Corte Superior de
Justicia del domicilio del emplazado o, si el empiazadoe no domicilia dentro del territorio
peruano, del lugar donde tenga sus bienes o donde ejerza sus derechos.”
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En el caso que nos ocupa, ambas emplazadas tienen domicilio en esta ciudad de Lima,
§
por lo que funcional, material y territorialmente este Colegiado es competente para

conocer de |a solicitud formulada.

Del reconocimiento de laudo extranjero
SEXTO: La funcién de administrar justicia constituye un atributo clasico de la soberania

—del Estado, en virtud del cual éste se reserva la potestad de resolver los conflictos
intersubjetivos que se produzcan entre los sujetos de derecho, dentro de su territorio. Es
asi que la Constitucién Politica del Estado establece en su articulo 138 que “/a potestad
de administrar justicia emana del puebio y se eferce por el Poder Judicial a fravés de sus

organos jerérquicos con arreglo a la Constitucion y las feyes.”

No obstante, la propia Norma Fundamental reconoce en su articulo 139 inciso 1) la

- !- . - i- - - - - - I . - = . 2
existencia del fuero arbitral como jurisdiccién independiente, que consagra el ejercicio del

i![- principic de autonomia de la voluntad en las relaciones juridicas privadas, dando lugar al
: \3\\\ .' arbitraje como mecanismo alternativo de resolucidn de disputas. Esto ha sido desarrollado
\.‘ (\" "‘?\{\ﬁ _con amplitud por la jurisprudencia del Tribunal Constitucional, que ha perfilado la
& : legitimidad y alcances del arbitraje como “jurisdiccion especial” que “no puede entenderse

K' I comoun mécanismo que desplaza al Poder Judicial, ni tampoco como su sustitutorio, sino

f\ \  .como una alternativa. que complementa el. sistema judicial puesta a disposicién de Ja

ARt P

sqciedad para la solucion pacifica de las controversias. (STC 6167-2005-PHC/TC)
R . ,
SETIMO: De ofro lado, se tiene como dato de la realidad, la existencia de relaciones

D juridica y econdmicas que‘trascienden las fronteras y con ello los Yinderos de la
soberania y jurisdiccion de los Estados; esto conlleva la necesidad del adecuado
tratamiento. a las sentencias y laudos arbitrales proferidos en el extranjero, mediante el
%e’a?nismo del exequatur, esto es, el reconocimiento de su validez y eficacia, lo que para
2 ca/so de las sentencias extranjeras y de conformidad con el articulo 2102 del Cadigo
Civil se rige por los tratados en los que el Pert y el Estado extranjero sean parte o, en su
’{d/efecto, por el princip?o de reciprocidad, reguiriéndose ademas d(f:l cumplimiento de los‘

7’ extranjera tendra la misma fuerza ejecuioria que las sentencias nacionales y podra por
s ende ser ejecutada en el Perl, segun se desprende de los articulos 2106 y 2108 del

codigo citado.

W

' requisitos exigidos por: el articulo 2104 del Cédigo Civil. En virtud de ello, la sentencia:
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Sin embargo, de conformidad con el articulo 2111 del mismo Codigo Civil, el
reconocimiento de laudos arbitrales extranjeros se rige por las disposiciones de la Ley de

Arbitraje, a saber, los articulos 74 y siguientes del D. Leg. 1071.

OCTAVO: En ese sentido, el articulo 74 del D. Leg. 1071 - Ley de Arbitraje, define al
" laudo extranjero como aquél pronunciado’ en un lugar que se halle fuera del territorio
peruano, que no debe por ello ser considerado sindnimo de laudo internacional, pues éste
implica un arbitraje internacional en los términos previstos por el articulo 5 de la citada

ley'. Asi, conforme a la norma citada, es posible un arbitraje con sede en el Per( en el

que concurra alguna de las circunstancias legalmente previstas y que determinan su
caracter internacional, cuyo faudo sin embargo no sera considerado extranjero por el
Estado peruano, pues el laudo extranjero supone un arbitraje fuera de la Republica,
1 independientement]e que sea internacionlal o no. Asi, la doctri‘na nacional explicita c?sta

diferencia en los términos siguientes:

“Por ejemplo, si una empresa peruana y olra extranjera decidieran llevar una controversia a
arbitraje y pactan que el lugar del arbitraje seré la ciudad de Lima, en el Perd, estaremos
ante un arbitraje internacional que producira un laudo nacional. En cambio, si esa misma
empresa peruana hubiere pactado con la empresa exlrajera que el lugar del arbitraje sea
una ciudad de otro pais, estariamos frente a un laudo extranjero

En ese sentido, es el elemento geogréfico (el lugar del arbitraje y de consecuente emisién

i &
L3P \ ~“del laudo) el que determina que se trate o no de un laudo extranjero.

. ! Articulo 5.- Arbitraje.internacional. ;
§ v P ! ¥
1. El arbitraje tendra caracter internacional cuando en él concurra alguna de las siguientes circunstancias:

a>~Si las partes en un convenio arbitral tienen, al momento de la celebracién de ese convenio, sus domicilios
cn Estados diferentes.

b. d,i el lugar del arbitraje, determinado en el convenio arbitral o con arreglo a éste, estd situado fuera del
Estado en que las partes tienen sus domicilios.

¢/Si el lugar de cumplimiento de una parte sustancial de las obligaciones de la relacion juridica o el lugar con
eﬁ cual el objeto de la controversia tiene una relacién mas estrecha, esta situado fuera del temtono nacional,
/ ‘tratandose de partes domiciliadas en el Pem

Al ob

2. Para efectos de lo dispuesto en el numeral anterior, si alguna de las partes tiecne méas de un domicilio, se
estard al que guarde una relacién mds estrecha con el convenio arbitral.

i ! - FERRERO COSTA Eduardo, En: Comentarios a la ley pernana de arbitraje. Instituto Peruano de
i Arbitraje. Lima, 201 1.T. 1. p-4



En el caso de autos, se somete a conoacimiento de esta instancia el laudo arbitral emifido
/en el marco de un arbitraje con sede en Paris, Francia, administrado por la Camara de

Comercio Internacional y de acuerdo con &l Reglamento de Arbitraje de dicha institucion,

por lo gue decididamente nes encontramos ante un laudo extranjero segun el articulo 74

de nuestra ley arbitral nacional.

e

NOVENQ: La ley peruana no define de modo explicito la naturaleza y alcances del
reconocimiento de laudo extranjero, por lo que acudiendo a la doctrina especializada debe
afirmarse que es el procedimiento a través del cual un Estado efectla el "examen de la
admisibilidad juridica del pronunciamiento dictado en el extranjero™, en virtud del cual
dicho Estado le otorga exigibilidad. Se trata del procedimiento a través del cual un Estado
declara que el laudo extranjero tiene en su jurisdiccion la misma validez y eficacia que un
! faudo nacional, con lo cual queda expedito para su ejecucion. De alli entonces que se
pueda afirr'ﬁar que el reconocimiéhto €S paso previo negésario para la ejecuci‘c'in del laudo

extranjero, como se desprende del articulo 77 de la Ley de Arbitraje’,

\\

)?\\\ ;f Normativa aplicable
P “.j\ DECIMO: El articulo 74 de la Ley de Arbitraje dispone:

. “Articulo 74.- Normas aplicables.

© 1. Son laudos extranjeros los pronunciados en un lugar que se halle fuera del territorio
peruano. Serdn reconocidos y ejecutados en el Pert de conformidad con los siguienfes
instrumentos, teniendo en cuenta los plazos de prescripcion previstos en el derecho
\ o peruano:

¥ ¥ 25 ¥ - L 2 S :
a. La Convencion sobre el Reconocimiento y Efecucion de Sentencias Arbitrales

Extranjeras, aprobada en Nueva York el 10 de junio de 1958, o

b. La Convencion inferamericana de Arbitraje Comercial Internacional, aprobada en
Panama el 30 de enero de 1975, 0

c. Cualquier olro fratado sobre reconocimiento y gjecucion de laudos arbitrales del
/ ; cual sea parte el Pert.
/ 2. Salvo que las partes havan acordado algo distinto, el tratado aplicable sera el mas
J ., favorable a la parte que solicite ef reconocimiento y ejecucion de un laudo extranjero.”

. J,’f * CANTUARIAS SALAVERRY, Fernando. Arbitraje comercial v de las inversiones. Universidad Peruana de
/1 7 Ciencias Aplicadas. Lima, 2007, p. 421.

o * Articulo 77. Ejecucién.
e Reconocido, enparte 0 en su totalidad el laudo, conocera de su ejecucion la autoridad judicial ‘competente,
; segln lo previsto en el articulo 68.
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DECIMO PRIMERO: En el caso concreto el Colegido aprecia que la parte recurrente ha
invocado expresamente y sin objecion alguna de las emplazadas, [a aplicacion de la
Convencion de Nueva York, asi como de la Ley de Arbitraje peruana. Y dado que el laudo

extranjero cuyo reconocimiento se solicita, ha sido emitido en un arbitraje con sede en

Francia, no resulia de aplicacion la Convencién Interamericana de Arbitraje Comercial

Internacional, de Panama, no existiendo tampoco entre ambos Estados (Per( y Francia)

- un tratado internacional scbre esta materia que los vincule en comtn y que fuere aplicable
al caso, que no sea la Convencion sobre Reconocimiento y Ejecucion de Sentencias
Arbitrales Extranjeras, de Nueva York, el Colegiado afirma la pertinencia para el caso
concreto de este u[trmo instrumento internacional, que de conform:dad con el articulo 55
de la Constitucion forma parte del derecho nacional, sin perju1cro que de conformidad con
el principio de maxima eficacia contenido en el articulo VII.1° de dicho instrumento
" internacionﬁl_'l, concordante con el;taﬁiculo 78.1° de la Le‘y de Arbitraje, resulter}i" aplicables
las disposiciones de ésta dltima que fueren mas favorables a la parte que solicita €l
reconocimiento del laudo. Y teniendo presente, ademas, que la Convencién de Nueva
York no tiene por finalidad determinar normas de procedimiento para el reconocimiento de
laudos exiranjeros, sino proveer estandares legislafivos comunes para dicho
reconocimiento, cuyo tramite se sujeta en todo caso al proced:mrento vigente en el Estado

donde se soh(:lte conforme al articulo ]ll de la Convencion que dispone:

* Articulo VII
1. * Las disposiciones de la presente Convencion no afectaran la validez de los acuerdos multilaterales o
\ - bilaterales relativos al reconocimiento y la ejecucidn de las sentencias arbitrales concertados por los
\ .~ . Estados Contratantes ni privaran a ninguna de las partes interesadas de cualquier derecho que
pudiera tener a hacer valer una sentencia arbitral en la forma.y medida admitidas por [a legislacion o
" los tratados del pais donde dicha sentencia se invoque. . ¥ ¥

““Articuln 78. Aplicacion de la norma mids fuvorable.
gyanda resulie de aplicacion la Convencion sobre el Reconocimiento y Ejecucion de Sentencias Arbitrales
Xt a}ryet as, aprobada en Nueva York el 10 de junio de 1958, se tendra presente lo siguiente:

/1. Conforme alo dispuesto en el pdrrafo 1) del articulo VI de la Convencion, serd de aplicacién una o
/’ mds de las disposiciones de este Decreto Legislativo, cuando resulten mas favorables a la parte que
7 solicita el reconocimiento y ejecucion del laundo.
/‘ 2 Lad"

T4La obligacion fundamental qué se impone a los Estados partes es reconocer el cardctér vinculante de todas
las sentencias arbitrales contempladas en la Convencion y ejecutarlas, si se les pide que lo hagan, conforme a
la lex fori. Cuando la Convencion no estipula ningiin requisito al respecto, cada Estado parte decidira las
reglas de procedimiento que proceda seguir.”

Introduccion a la Convencion solre el Reconocimiento y la Ejecucion de las Sentencias Arbitrales
Extranjeras (Nueva York, 1938). Introduccion, en: Mp:/iwww.uncitial.ore/pdfispanish/texts/arbitration/NY-
conv/New-York-Convention-S.pdl




“Articulo Il
Cadz uno de los Estados Contratantes reconccera la autoridad de la sentencia arbitral y
concederéd su ejecucion de conformidad con las normas de procedimiento vigentes en
el territorio donde la sentencia sea invocada, con amreglo a las condiciones que se
establecen en los articulos siguientes. Para el reconocimienfo o la ejecucién de las
. sentencias arbitrales a que se aplica la presente Convencion, no se impondran condiciones
*apreciablemente mas rigurosas, ni honorarios o costas mas elevados, que los aplicables al
reconocimiento o a la ejecucion de las sentencias arbitrales nacionales.”

Por tanto, se efectuara una aplicacion combinada de las reglas de procedimiento previstas
en el articulo 76 de la Ley de Arbitraje, armonizadas con lo que pudiera establecer la
/ Convencion de Nueva York, en funcion del principio de maxima eficacia ya aludido.

j '~ Requisitos de admisibilidad
DECIMO SEGUNDO: El articulo IV de la Convencion de Nueva York dispone:

1 ! i !
Py " “Articulo IV " " "
1. Para obtener el reconocimiento y la ejecucion previstos en el articulo anterior, la parte
que pida el reconocimiento y la efecucion debera presentar, junto con la demanda:
a) El original debidamente aulenticado de fa senfencia ¢ una copia de ese original
que retina las condiciones requeridas para su autenficidad;
b} El original del acuerdo a que se refiere el articulo ll, o una copia que retna las
condiciones requeridas para su aulenticidad.
2. Si esa sentencia o ese acuerdo no estuvieran.en un idioma oficial del. pais en que se
invoca la sentencia, la parte que pida el reconocimiento y la ejecucién de esta dlfima

} debera presentar una traduccion a ese idioma de dichos documentos. La traduccion debera
. ser certificada por un traductor oficial o un traductor jurado, o por un agente diplomatico o
L] > consular.”
AV
v
Por su parte el articulo 76 de la Ley de Arbitraje dispone:
D,  ws i . ~
76.- Reconocimiento

1. La parte que pide el reconocimiento de un laudo extranfero debera presentar el
original o copia del laudo, debiendo observar lo previsto en el articulo 9. [...]"

<

'\\

En:ergia Edlica ha presentado copia apostillada del laudo arbitral cuyo reconocimiento
sdiicita, en idioma espafiol, pues tal fue el idioma pactade para el arbitraje; por tanto, no
se requiere de traduccion oficial. Y si bien no se ha adjuntado el original del convenio
. /érbitral requerido por la Convencidn de Nueva York, dicho requisito no es exigido par la
'/ ley nacional, que eh este extremo es mas favorable a quien soli¢ita el reconocimiento, por
/ lo que resulta aplicable de conformidad con el ya acotado principio de maxima eficacia.

.-/-
’/
e . - . . .
/ e Por tanto se concluye que se encuentra acreditada la existencia del pronunciamiento

-

arbitral cuyo reconocimiento se solicita.

b
. 9



Requisitos de procedibilidad : el “Jaudo arbitral extranjero”
DECIMO TERCERO: El articulo | de la Convencidon de Nueva York dispone:

/‘\ “Artictlo |

1. La presente Convencicn se aplicaré al reconocimiento y la ejecucion de las sentencias
arbitrales dictadas en el territorio de un Estado distinto de aquel en que se pide el
™ reconocimienic y la ejecucién de dichas sentencias, y que tengan su origen en
diferencias entre personas nalurales o juridicas. Se aplicara también a las sentencias
arbitrales que no sean consideradas como senfencias nacionales en el Esfado en el
- que se pide su reconocimiento y a;ecuc:on

2. [..]
\ 3. L)
> j Es de advertirse gue -si bien dicho instrumento internacional refiere a “sentencias

arbitrales extranjeras’, es claro y pacificamente aceptado que con tal denominacion se
refiere a los Iaudos arbitrales®®, por Io que el objeto de dlChO tratado es el "Iaudo arbitral
' extranjero’, al- igual que nuestraley nacicnal. En ese sentido, la sohcutud de

-

reconocimiento que formula Energia Edlica procederd sélo si el pronunciamiento del

=
~

A

c5

tribunal arbitral sub materia se trata de un “faudo arbitral extranjero”.

"DECIMO CUARTO: Cabe, sin embargo, advertir que la Convencién de Nueva York no
o >/ * contiene una definicion de la categoria “sentencia arbitral extranjera” y mucho menos de

\ ~ ldudo arbitral extranjero” que sirva de punto de referencia objetivo para la determinacion

N\
,’ - - - -
‘-\ ¥ “La finalidad principal de la Convencién es evitar que las sentencias arbitrales, tanto extranjeras como no
| nacionales, sean objeto de discriminacion, por lo que obliga a los Estados partes a velar por que dichas
g ) sentencias sean reconocidas en su jurisdiccion y puedan ejecularse en ella, en general, de la misma manera
i \/’ que las sentencias o laudos arbitrales nacionales.

(-]

¥ La Canvencion trata de fomentar el leconoclmiento y la ejecucion de Ias sentencias o laudos arbllrales en el
mayor nimero posible de casos.”

'}?ll'aduceién a la Convencién sobre el Reconocimiento y la Efecucion de las Sentencias Arbitrales
Extranjeras (Nueva York, [938). En: http://www.uncitral.org/pdfispanish/texts/arbitration/NY-conv/New-
York-Convention-S.pdf

1

!
f,!, La Comisidn de las Naciones Unidas para el Derecho Mercantil Internacional,
L]
/Considerando que, al uncfprehr la Convencién, ha de tenerse en cuenta la necesidad de promover el
e/ reconommiento y ejecucion de los laudos arbitrales.”

¥

4 Recomendacion relativa a la interpretacién del pdarrafo 2) del articulo Il v del parrafo 1) del articulo VIi de
la Convencion sobre el Reconocimiento y la Ejecucion de las Sentencias Arbitrales Extranjeras, hecha en
Nieva York, el 10 de junio de 1938, adoptada por la Comision de las Naciones Unidas para el Derecho

/ Mercantil  Iaternacional el 7 de julio de 2006, en su 39 periodo de sesiones. En:
http:/Avww.uncitral.ore/pd f/spanish/texts/arbitration/NY -conv/New- Y ork-Convention-S.pdf




de los alcances de dicha norma internacional, a los efectos que esta instancia judicial a
nombre del Estado peruanc proceda a otorgar el reconocimiento gue se solicita al
pronunciamiento arbitral en el caso concreto. Unicamente se precisa la caracteristica de
ser extranjero dada por el factor conexion territorio" esto es, por la emision de la
sentencia arbitral (Jaudo) fuera de! Estado en el que se solicite el reconocimiento®
= concepto que coincide plenamente con el de la Ley de Arbitraje peruana (articulo 74.1),
requisito que si retine el pronunciamiento arbitral que nos ocupa, como se explicd en el

considerando octavo.

J

j no precisa el vocablo previo, pues no indica qué debe entenderse por “laudo” (ni siguiera
en su referencia como “sentencia arbitral”’), que es un significante al que no es posible

asxgnar' un scolo contenido, pues como informa la doctrma “no hay una definicién del

Sin embargo, mas alld de la acotacién de ser “extranjero”, la Convencion de Nueva York

A termmo "laudo acepfada mtemac:onalmente tal como lo demuestra el hecho qgue no sela

incluya en ninguna de las convenciones internacionales sobre arbitraje, como los tratados
uf2

‘ “\\de Ginebra, la Convencion de Nueva York o la Ley Modelo.

A pe‘s.ar de. que el término laudo es de usc comun, las convenciones internacionales
rqlex_(aﬁtes, Ia generalidad de las Iegislaciones nacionales y la mayoria de reglamentos de
‘*”"éy'fi{)itraje no proveen una definicion del mismo. De manera simifar, los reglamentos y leyes .
sobre fa materia hacen alusion a diferentes ftipos de faudos —final, interino (también
llamado provisional), parcial o interlocutorio- sin definir ninguna de dichas expresiones, y

llegando inclusive a utilizarlas como sinénimas”.”

i J ¥ b b ¥

4"“‘;

{0 Para el caso resulta irrelevante ahondar sobre la categoria “lando o nacional” que contiene igualmente la
Convencmn de Nueva York.

”’En efecto, si bien el articulo I de la Convencion dispone que “/a expresion “sentencia arbitral” no sélo
compr enderd las sentencias dictadas por los drbitros nombrados para casos determinados, sino también las
/semencfa.s‘ dictadas por los drganos arbitrales permanentes a los que las partes se hayan sometido”, subsiste

s :

in embargo, la falta de def'mmon de sentencia arbitral”"
e

__.."/ ' REDFERN, HUNTER, BLACKABY y PARTASIDES. Citados por: CANTUARIAS SALAVERRY,
// p Fernando. "Los laudos parciales en la nueva Ley de Arbitraje: Caracteristicas v efectos.” En: Revista
7 R Peruana de Arbitraje. 9/2009, p. 71.

'* ZULETA, Eduardo. “E/ concepto de lmido™. Universidad de! Rosario, Facultad de Jurisprudencia 2012, p.
15

I3
{
{
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Tal omision de definicion en la Convencion de Nueva York es de suma relevancia para
resolver la causa, pues "es esencial identificar precisamente cuéles de las decisiones que
toma un arbitro pueden clasificarse como laudos y, particularmente, distinguirse los laudos
de las drdenes procesales, las Qrdenes para medidas cautelares e inclusive los acuerdos
entre las parfes. Estas distin.ciones lienen consecuencias juridicas significativas. La
principal de ellas consiste en que sélo un laudo genuino podra estar sujeto a una accion

de anulacion o efecucion... De manera similar, solo los laudos genuinos se encuentran
cobijados por las convenciones internacionales sobre el reconocimiento y ejecucion de

- laudos arbitrales”.*

Lo dicho tiene relevancia puntual en el caso que nos ocupa, en que se solicita el

reconocimiento del pronunciamiento de un tribunal arbitral que no pone fin al arbitraje ni

resuelvé el fondc de la contrm;rersia sometida a sede arbitral, sino que se limita a resolver
V. . ). 1

negativamente los pedidos de inclusién al arbitraje de terceros (entre ellos, ENERGIA
EOLICA) como pretendidas partes no signatarias, y condenar a una de las partes
arb\rales al pago de costos y gastos arbitrales a favor de la recurrente. Esto obliga a
\"\l \ 5/zar si tal pronunciamiento calza dentro de la categoria “sentencia arbitral” que
\ “sustenta la Qonvencuon de Nueva York y que define sus a{cances
(1%
.Y, DEéIMO QUINTO: Pero, ¢a qué tipo de pronunciamiento arbitral emitido en el extranjero -

se refiere la Convencién de Nueva York, para los efectos de su aplicacion? La respuesta
puede buscarse en la doctrina especializada y la jurisprudencia internacional; sin
embargo, incluso esto puede resultar insuficiente, pues si bien han perfilado distinciones
entre laldos finales, parcialesf e interinos, “sin emﬁbargo, al hacerlo ha'utilizado una
terminologia variopinta, flegando inclusive a asignar diversos significados a un mismo
VQG,“?be. Asimismo, los fribunales arbitrales internacionales y las cortes nacionales definen

o}forgan un ftratamiento diferencial a cada una de las expresiones en cuestion. El

resjiltado de esta situacion es que lo que una jurisdiccion califica como decision interina o
interlocutoria (a fa cual, por lo general, no se le reconocen efectos de cosa juzgada),

podria ser para olra un [audo parcial o final.”” |

/ P it i it
v ;

" FOUCHARD, GAILLARD y GOLDMAN, citados por ZULETA, Eduardo, op. cit.

oo # i
e / * ZULETA, Eduardo. Op. cit. p. 16



en cualquier caso, en la practica, las

que realicen la determinacion final acerca de si el fallo constituye un laudo. Al hacerlo, los
‘ : ’l. »lé

Lo cierto es que como el mismo autor enfatiza
cortes del Estado donde se busca hacer efectiva una decisién de los arbitros seran las
jueces podrian optar por fundamentar su andlisis en su propio derecho (lex fori), legando

inclusive a hacer caso omiso del ordenamientio juridico vigente en la sede arbitra

DECIMO SEXTQ: En primer lugar cabe advertir que el pronunciamiento cuyo

reconocimiento se solicita, es denominado por el tribunal arbitral como “Laudo sobre
i

lo que prima facie podria asumirse como suficiente para reconocerle la

Jurisdiccion”, ' 1

calidad de tal. Sin embargo, el Colegiado en consenancia con el principic que en Derecho
las cosas son lo q'ue son y no lo que se les denomine recoge'el estandar afirmado por la

doctrina y jurisprudencia internacionales, que informa que es el contenido del laudo y no

isu designacién lo que determma su naturaleza Por tanto, el Co[eglado adhiere al cnteno

que “fa calificacion de una decisién como .’audo no depende de Ios términos utilizados por
los arbitros o las partes””, ya que ello importaria un “formalismo extremo e insostenible™?;
deblendo entenderse que una vez dictado el laudo, su calificacién como tal deja de ser

una ‘prerrogativa de los arbitros y se inserta dentro de las facultades del érgano judicial a

NN
\ cuyo conocimiento sea sometido con fines de anulacién, reconocimiento.o ejecucion.
VA DEélMO SETIMO: De otro lado, en orden a esclarecer.la verdadera naturaleza del

T
!\ Dp : ,
pronunciamiento arbitral sub materia, como supuesto necesario para resolver el pedido de
su reconocimiento, la Sala toma nota y descarta el criterio segin el cual, la expresion
de la Convencion de Nueva York se

“sentencia arbitral” —entiéndase “laudo arbitral’-
réfiere al pronunciamiénto que materiaimente pone fin al procesd arbitral, resolviendo
como “laudo final” la controversia sometida a la decision de los arbitros. Dicho criterio se

advierte en la jurisprudencia internacional, por ejemplo en la sentencia de la Sala de

Casacion Civil y Agraria de la Corte Suprema de Justicia de Colombia, de fecha primero

wd

A

"

. «
€ marzo de mil novecientos noventa y nueve, en la causa Nro. E-7474 (“Merck & Co. Inc

/
7
' 1dem. p. 37. J
1t i
'7 Cour d* Appel — Paris, Baspetro Oil Services Co. vs. The Management and Implementation Authority of the
Gret Man — Made River Project, | de Julio de 1999, Citado por Eduardo Zuleta op. cit p. 45

" U.S. Court of Appeals for the Seventh Circuil. Publicis Communications ¢t al. vs. True Nm!h

Communications fne., 206 F 3d 725, 14 de marzo de 2000. Idem. p. 44.



y otros ¢/ Tecnoquimicas S.A) ", en la que, analizdndose la Convencion de Nueva York,

se expreso:

“Como se observa, no cualquier providencia que decida una coniroversia puede ser
efecutable en el Estado donde se pide su reconocimiento, sino tnicamente la que resuelve
fotal o parcialmente las "diferencias entre personas naturales o juridicas”, entendiendo,
desde luego, por “diferencias” las que originan el confliclo de intereses, o sea las que
determinan la resistencia a la pretension y son propuestas en la respectiva demanda como
objeto de la heferocomposicién. Bajo esa Optica queda bien claro que ninguna de las
decisiones contenidas en la providencia cuya ejecticion se impetra, lldmese o no “laudo
arbitral” o "sentencia arbitral”, responde a esa conclusion, razon por la cual también resulta
desacertado sostener que la “Convencion se refiere a los laudos arbitrales ‘que tengan su
origen' en controversias y no a laudos que ‘decidan controversias o que ‘pongan fin’ a
controversias”, pues de aceplarse se estaria haciendo decir a la Convencién lo que no
dice, como que "séntencia arbitral” es la que no sélo decide Ias "diferencias entre personas -
naturales o juridicas”, sino la que resuelve las “diferencias” que ‘tienen origen” en el
“pracedimiento arbitral”, como /o relativo a fa competencia y a ofras cuestiones, cuando elic
ni por asomo se desprende de todo su contexio.
v v N 1
En efecto, la providencia cuyé ejecucion se impetra, s limité a afirmar la competencia del
Tribunal Arbitral, a declarar la validez de las clausulas compromisorias y a prevenir a
Tecnoquimicas S. A. para que se abstuviera de proseguir cualquier accion confraria a
dichas cldusulas, aspectos todos surgidos como consecuencia del “procedimiento arbitral”,
pero sin que para nada se mencionara la causa de la demanda, es decir, el “origen” de las
“diferencias”, como fue, segun se afirma, la falta de “acuerdo entre las partes para la
R renovacién de los contratos” y el incumplimiento de los mismos por parte de dicha
s /sociedad, frente a Ja retencion indebida de “sumas de dinero” y la abstencién de "informar
SN “acerca de las actividades de ventay de los inventarios”. Tampoco se pronuncio sobre las

) " pretensiones deducidas: [...]

\
1

A Se desprende entonces que conforme a la Convencién de New York, las “sentencias
arbitrales” son las que malerialmente ponen fin al proceso arbilral, definiendo las
diferencias sometidas en la respectfiva demanda a composicion judicial, pero no las que
surgen del mismo procedimiento, interpretacion esta que fambién coincide, en subsidio de
la anterior, con el alcance que de acuerdo a la Iegrslac.ron colombiana se le debe dar a la

; acepcron “laudo arbitral”...” i A X

Con ese criterio se deneg6 el reconocimiento de un pronunciamiento arbitral que afirmé la

validez del convenio arbitral y la competencia del tribunal arbitral en el caso de referencia,
“aspectos todos surgidos como consecuencia del procedimiento arbitral”, y que por tanto

| . . . -
no verso sobre las pretensiones deducidas en el arbitraje.

Sin embargo, este criterio restrmgtdo ha sido objeto de fuerte critica, en los términos

7 7 siguiéntes®:
S

; ' htip:/imewyorkconvention 1958, org/doc_num.php?exploum_id=1400
i *¥ POSSE VELASQUEZ, Daniel. “E/ exequdtur en Colombia a la luz de la Convencidn de Nueva York. ;Son

: L_;ec.umbiec imicamente los laudos arbitrales Sfinales o definitivos, o lo son también aquellos parciales o
intertocitorios? En: Arbitraje comercial y arbitraje de inversion. T. 1. 2009. Convencion de Nueva York de

14



"Pero, ;realmente fue la intencién de la C.N.Y. permitir Gnicamente el reconocimiento y la
ejecucion de los laudos finales o definitivos? Y si ello es asi, ;Por qué razén enfonces
existen laudos parciales o interiocuforios, con carécler definitivo y de cosa juzgada, que
resuelven asuntos tan importantes como ef laudo final? ;Coémo obtener el reconocimienio
de esas providencias si la Convencién no se ocupé de las mismas?

" Pues bien, creemos que la respuesta a fos inferrogantes anteriores es sencilla. La C.N.Y.
no distinguio el tipo de sentencias o laudos objeto de reconocimiento y de ejecucion,
porque lratandose de arbifraje internacional los -laudos parciales o interlocutorios son
sentencias arbitrales; al igual que los laudos que resuelven de fondo las controversias.

Asi las cosas, el fracaso en la aplicacion de la C.N.Y. para el caso colombiano no obedece
a su lexto; tampoco a una omision del soficitante del exequatur al presentar la demanda. Ni
siquiera a una problema de legisiacion interna. Se debié a un error de interpretacion por
parte de la Corte Suprema, debido —seguramente- al desconocimiento de la situacion del
arbifraje mundial. Un error, sin embargo, en nuesiro concepto inexcusable.

\\\

Si bien la C.N.Y. se refirio a senfencias arbitrales extranjeras, sin definir a qué concepio
corresponden, las sentencias o lfaudos arbitrales internacionales han sido entendidos como
cualquier resolucion dictada por los érbitros para resolver definitivamente una o varias
’? " cuestiones que se presenten durante el rramfte arbitral(3) sin hmltérse a aquellas que

deciden el fondo del procesa.
(3) SILVA SILVA, Jorge Alberto. Arbilraje Comercial internacional en México. Segunda Edicion. Mexico,

= 2001,

)

/
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[ - Y en allo no caben dudas. No hay discusiones. La doctrina es pacifica en reconocer que
i

8 j jimto a los faudos finales, que se pronuncian sobre el fondo de la controversia, existen los
¥ \\.,«\ 0 Alenominados laudos parciales o inferfocuforios. Y que unos y olros, a pesar de sus
Sk . particularidades, son sentencias arbitrales al tenor de la C.N.Y. Todos gozan del carécter
\5{\\ “definitivo y de fuerza ejeculoria.
: (-]
|

que por su naturaleza deben ser résueltas durante el curso del Iramite arbitral se
encuentran el que resuelve sobre fa propia competencia del Tribunal, el que decide la
validez del pacto arbitral o el que decretfa medidas provisionales y cautelares, entre otros.

L]

Y en ese sentido, de considerarse exlranjeros segin la legisliacion interna del pais miembro
de la C.N.Y. podrian 'y deberan ser objeto del trémite de reconoc:miento ¥y ejecucion

J ¥ regulado por la Convericion.”
\¥
Es asi que la Corte Suprema de Colombia en una causa posterior {Sala de Casacion Civil.

19/‘1 2/2011. Drummond Ltd. ¢f Instituto Nacional de Concesiones - INCO y otros) ' vari6

3

g \ / Y dentro de esos laudos interlocutorios o parciales que deciden cuestiones particulares,
¥

SL/ criteric y expreso:
!

“... numerosas legisiaciones se refieren a la posibilidad de que el tribunal emifa laudos
parciales. Los reglamenitos de CCl, LCIA, UNCITRAL y AAA establecen la pos.'bmdad de

[ t: i

1958, Reconocimiente y Ejecucion de sentencias arbitrales extranjeras, Instituto Peruano de Arbitraje. p. 146

¥ SS.

21 . . . i e . . - . s
RIVERA, Julio César. La aplicacion de la Convencidn de Nueva York sobre Reconocimiento y Ejecucién

de Sentencias Arbitrales Extranjeras por parte de los tribunales de América Latina.

En: hup:www.colabogados.org.arflarevista/pd (/id | $/la-aplicacion-de-la-convencion-de-ny.pdl’”




que los arbitros emitan los laudos parciales...La doctrina se refiere a esos laudos como

laudos que son, por una parie, finales, no en cuanto ponen fin al arbitraje o a las funciones

del fribunal sino porque terminan de manera definitiva una parfe de las controversias que

se han sometido a arbitraje quedando otras por resolver; y por la olra, parciales, en cuanio

no resuelven la totalidad de las controversias ni terminan con la jurisdiccion del tribunal. Un

laudo parcial es entonces final con respecio a la controversia que resuelve, pero parcial
e- " respeclo de la totalidad de las controversias sometidas a arbitraje”.

DECIMO OCTAVO: Entonces, el Coiegiado estima que el vocablo “laudo” no ha de ser

identificado necesariamente con “laudo final”, esto es, el que resuelve la controversia de

fondo entre las partes, por la razén acotada, de la existencia de pronunciamientos

arbitrales calificados de “laudos finales” y “laudos parciales’, ademas de ofros
pronunciamientos arbitrales, cuya existencia queda corroborada tanto por el Reglamento

que Tigi6 el arbitraje que nos ocupa como por la ley peruana (/ex fori en el presente caso).

En efecto, el Reglamento de Arbitraje de la Camara de Comercio Interhacional®, precisa

en su articulo 2:

(I \ “Articulo 2.
N ~ Definiciones
*(v) “faudo hace referencia, entre ofros, a un laudo interlocutorio, parcial o final.”

1

il -

\ lit\ /. ' % 0
‘ i ‘VY/Ia'Ley de Arbitraje nacional dispone en su articulo 54:
AT

N,
"

i “Articulo 54.- Laudos.
Salvo acuerdo en contrario de las partes, el tribunal arbilral decidira la controversia en un
solo laudo o en tantos laudos parciales como esfime necesarios.”

De offo lado, el articulo 41 de la referida ley nacional prevé pronunéiamientos sobre

~cuestiones preliminares (“excepciones u objeciones al arbitraje relativas a la inexistencia,

nulidad, anulabilidad, invalidez o ineficacia del convenio arbifral o por no estar pactado el
arbitraje para resolver la materia controveriida o cualesquiera ofras cuya estimacion
r}'npfda entrar en el fondo de la controversia”). que pueden concluir el arbitraje y en cuyo
taso son pasibles de recurso de anulacion. Asimismo, el articulo 47 prevé la adopcion de

/ decisiones de tutela cautelar a las cuales los arbitros pueden darle “/a forma de faudo”.

't " .t &
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Asi, como se ve, la ley nacional tiene un espectro de cobertura mas amplio a los efectos
de calificar o no como |audo el pronunciamiento cuyo reconeocimiento se solicita en el caso
concreto, lo que debe tenerse presente de conformidad con el principio de maxima

eficacia previsto en el articulo Vil.1 de la Convencion de Nueva York.

DECIMO NOVENOQO: Sin animo de desarrollar ninguna clasificacion o tipologia del laudo,
que por lo demas pudiera resultar académicamente interesante pero estéril en sede

-

judicial, el Colegiado considera que para que un pronunciamiento arbitral pueda ser
considerado “laudo” pasible de reconocimiento como tal, debe implicar el ejercicio
motivado de |a autoridad jurisdiccional de los arbitros, con caracter final y definitivo con

refacion a aquellas cuestiones especificas que resuelve; independientemente del

momento en que se emita (en el curso del arbitraje o en el momento postrero del mismo)
."‘. -y de su contenido: que resuelva el fondo de la controversia poniendo fin a la disputa y a la
' jurisdiccién de loshérbitros (laudo "ﬂnai’; strictu sensu), resdélva parte de la miéma
(propiamente, “laudo parcial” segin el articulo 54 de la ley nacional), o resuelva
\"\guestiones preliminares “que impidan entrar en el fondo de la controversia” (articulo 41 de
|:’; "]e:y arbitral peruana), incluso si dicho pronunciamiento recae sobre alguna controversia
\i}q:(c'iental derivada del . propio arbitraje (es decir, no aquella que origina el arbitraje
i Vpropiamente dicho), como seria el caso, por ejemplo, de una excepcién o cuestion

¥

)\ )réiia”.
~
Sin embargo, el Colegiado tiene presente que tan amplio criterio puede resultar
disfuncional, pues como informa la doctrina arbitral: “fodos Jfos laudos pueden
j ¥ considerarse ‘finale's”, en el sentido que resuelven definitivamente una pretension
particular o un asunto con efecto definitivo. Inclusive los laudos que conceden una medida
provisional (provisional relief) pueden considerarse “finales”, independientemente de que
?gan seguidos por oira decision, porque disponen de manera definitiva sobre una
p}rerensidn particular; o mismo puede decirse respecto de laudos interinos que resuelven
s:obre un asunto particular (p.ej. eleccion de derecho aplicable), sin otorgar o denegar Ia
'/pretensidn subyacente de una de las partes. En ese orden de ideas, todo laudo arbitral

VL " & i o

S = “dsi, si por ejemplo, si el tribunal arbitral se declara incompetente, esa decision serd un “laudo final”. En
/ Fd cambio, si de declara competente, ese serd wn caso tipico de “laudo parcial. "CANTUARIAS SALAVERRY,

4 / Fernando. “Los laudos parciales en la nueva Ley de Arbitraje: caracteristicas y efectos. " Revista Peruana de
Arbitraje. 9/2009. pg. 75. ’ ’ ’



dictado en el curso del arbitraje, antes de su terminacion, es “final” en razon del efecto

definitivo de que goza,.."*

En ese sentido, para acotar la nocion de "laudo”, ademas de ser “definitivo” o "final” en &l
sentido antes indicado, el pronuhciamiento arbitral debe haber adquirido suficiente firmeza
o nivel de finalidad en la sede del arbitraje, siendo en consecuencia obligatorio para las
partes. Asi, el articulo V inciso 1.e) de |la Convencién de Nueva York prevé come causal
de denegatoria el reconocimiento, “que el laudo no es atin obligatorio para las partes o ha
side anulado o suspendido por una autcridad competente del pais en que, o conforme a

cuya ley, ha sido dictada esa sentencia.”

En confrario sensu, no podra considerarse laudo ni otorgarse reconcocimiento a un

pronunciamiento que no obstante contener un pronunciamiento arbitral definitivo, atn no
[ [ I 1.

es obligatorio para las paries, lo cual debe ser apreciado conforme al ordenamiento

juridico de la sede del arbitraje.

VIGESIMO: En efecto, la cosa juzgada consfifuye una regla de los ordenamientos

- ~.juridicos estatales —incluyendo su Derecho Internacional Privado- y a la vez un , principio
. dél~.Derecho internacional Publico, en virtud del cual se reconace la eﬁcacia de ciertas
dec/ilsiones judiciales y arbitrales en cuanto definen una situacion juridica entre las partes,
AR e&’rhbiden que éstas puedan volver a litigar sobre el mismo asunto. Es ese reconocimiento

de la calidad de cosa juzgada a un laudo arbitral, el que sustenta la actual valia del

arbitraje en el mundo contemporénec y que explica la aprobacién, vigencia y utilizacion de

: la Convehcién de Nueva York! De alli que la caliddd de cosa juzgada constituye un
estandar internacional a efectos de reconccer a un laudc extranjero la calidad de ser

pasible de reconocimiento.?
)

!
i

#}hora bien, icudl es el decurso légico para determinar si en el caso concreto, el

Jpronunciamiento arbitral extranjero cuyo reconocimiento se sclicita goza o no de la calidad

) de cosa juzgada? En primer lugar, corresponde determinar si conforme a la /ex /oci arbitri

41
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* BORN, Gary B. “International Commercial Arbitration. Citado por: Zuleta, Eduardo. Op. cit. pp. 20-21
e . . . . o « s . . .
= .. los jueces nacionales generalmente examinardn el contenida de la decision v establecerdir si ésta se
encitentra amparada por la cosa fuzgada, con el fin de determinar si realmente se trata de un laudo ™. Op. cit.
p. 37. ’ ' )
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!
;’ (ley de la sede del arbitraje), puede reconocérsele dicha calidad a un laudo arbitral, y si

1

dicho pronunciamiento puede ser objeto de revisidn judicial; y en segundo lugar, si en el
caso concreto se ha incoado dicha funcion de revision judicial y si ésta se ha producido,
negativamente, suspendiendo o anulando el pretendido “laudo”, de modo tal que éste no

goza ain de la calidad de cosa juzgada.®

VIGESIMO PRIMERO: El primer aspecto atafie a la aplicacion del derecho y supone el
conocimiento y la aplicacion de oficio de la ley extranjera por esta instancia nacional, de
conformidad con el articulo 2051 del Codigo Civil. En ese sentido, el Colegiado constata

que la ley de la sede del arbitraje (Francia) si reconoce efectos de cosa juzgada no sélo a

las sentencias expedidas por los jueces nacionales, sino también a los laudos arbitrales,
bues el articulo 1484 del Cddigo de Procedimiento Civil galo dispone que “...fan pronto
como sea dictado el laudo arbilral sera cosa juzgada respecto de las disputas adjudicadas
e'r) dicho laudo..”. De otro lado, se tiene que el tribunal arbitral definié que [a ley que regia
“~a extension subjetiva del convenio arbitral era la ley francesa (fex arbitri por ser la sede
d\é]~a\rbitraje, Paris) y no la ley espanola (ley del contrato), afirmando que de conformidad
“\.con el‘principio de validez y eficacia del convenio arbitral, “debe entenderse que las partes
\ o im liditamente escogieron las normas francesas, las de la sede del arbitraje, como /a ley
‘Vapl'éab!e a la hora de resolver la participacion de ferceros que se plantea’, a lo cual
4 /%a'dieron que "la decisién de este Tribunal sobre quiénes estan vinculados por el
convenio arbitral esta sujeta a la revision de los tribunales franceses”, citando para
ello la Sentencia del 6 de octubre de 2010 de la Cour de cassation, Civ. 1, Revue de
I'Arbitrage, 2010, pagina 815.

3 v i v 3

K . . - .
G’o/nn‘base en tal aserto, que el Colegiado estima suficiente, se concluye que efectivamente

y cor]{forme a la legislacion francesa, los laudos surten efectos de cosa juzgada, y que en
el cdso concreto, el pronunciamiento arbitral que nos ocupa si era pasible de revision

judicial.

VIGESIMO SEGUNDO: E| segundo aspecto aludido en el considerando vigésimo (si el
laudo fue sometido exitosamente a unarevision judicial) es un hecho, por tanto, allende

las atribuciones oficiosas de esta instancia judicial y se encuentra sujeto a alegacion y

26 . - . . . . . .
El Colegiado estima innecesario en el presente caso, ingresar a analizar el complejo y debatible tema del
' reconocimiento y ¢jecucion de laudo extranjeros anulados en la sede del arbitraje.
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prueba de parte interesada conforme al articulo V inciso 1.e) de la Convencion de Nueva
York®, que establece como carga procesal de la parte emplazada con el pedido de
reconocimiento de laudo extranjero, alegar y probar que dicho pronunciamiento arbitral ha

sido suspendido o anulado por tribunal competente.

En el caso concreto ninguna de las emplazadas, Montealto Perl y Vestas Pérd, han
alegado cosa semejante, por lo gue no puede este colegiado asumir que el
pronunciamiento arbitral cuyo reconocimiento se solicita, no es obligatoric ni goza de la

calidad de cosa juzgada por haber side anulado o suspendido.

VIGESIMO TERCERO: Por otro ladg, el-CoIegiado estima necesario expresar que si bien

la ejecutoriedad del pronunciamiento arbitral s un elemento a considerar al momento de
réconocerlo como laudp, sin embargo la ausencia de dicha caractgristica no es per se

suficiente para negarle tal calidad de laudo obligatorio pasible de reconocimiento. En

efecto, si bien -como se expresd en el considerando noveno- se puede afirmar que el
= . . : . . :
teconccimiento es el paso previo necesario para la ejecucion del laudo extranjero, como
R

\se EfeSprende del articulo 77 de la Ley de Arbitraje, o, lo que es lo mismo, gue el

A\
N

. Qcy cimiento permite ﬁnalmente viabilizar la ejecqcic'm del laudo extranjgro; sin embargo

A ello no implica lo contrario, esto es, que no pueda estimarse dicho pronunciamiento como
i laudo obligatorio 'y otorgarsele reconocimiento, por no ser éste ejecutable, como seria el
-caso de un laudo meramente declarativo, pues como esta misma Sala ha sostenido en la
causa 010-2012 (Great Harvest International Investment Limited vs. Shougang
Corporaticn): “si ef laudo es obligatorio, entonces el demandante requiere de futela
g{éctfva para que dicho .;audo obtenga el recorgocimiento que establece el ordenamiento

e, \‘r - . n
/ Juridico aplicable”. Tal argumento engarza plenamente con el derecho de acceso a la
1

justlicia y a la tutela jurisdiccional efectiva que ostentan consagracion censtitucional en el

!
Pert.
/

I
,/
A
4 - Articalo V

A . :
- x + - ! - .. 1" . . - 1‘
. I. Solo se podrd denegar ¢l reconocimienlo y lu ejecucion de la sentencia, a instancia de la parte

contira la cudl es invocada, si esta parie prueba ante la aidoridad competenie del pais en que se pide
el reconocimiento v la ejecucion:

H

i Lo

: ¢} Que la sentencia no es aiin obligatoria pare las partes o ha side anulada o suspendida por una
autoridad competente del pais en que, o conforme a civa ley, ha sido dictoda esa seniencia.”

1
1.

b
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, Porlo demas, se aprecia en el caso concreto que el pronunciamiento cuyo reconocimiento
‘ se solicita, contiene un extremo de condena de costos arbitrales a una de las emplazadas,
que es un pronunciamiento perfectamente pasible de ejecucién en sede peruana, como lo
evidencia la abundante casuistica en materia de ejecucién de laudos, lo que coincide con
jurisprudencia internacional que admite la ejecucion de proni.mciamientos arbitrales de
condena de costos, independientemente que se les reconozca la calidad de laudo

interino, laudo final o laudo parcial.?®

VIGESIMO CUARTO: Asi expuestos los elementos tedricos para establecer si en el caso

concreto nos encontramos ante un pronunciamiento arbitral investido de la calidad de
laudo extranjero, a los efectos de ser objeto de un reconocimiento en esta sede nacional,
sin que esto importe afirmar la fundabilidad del pedido (que sera materia de analisis

posterior), cabe!apreCIar que sus extremos resolutivos 2, 3 5 y 6 si satisfacen tales

condiciones y pueden ser asumidos como propios de un Iaudo extranjero, en tanto que
Qnstituyen pronunciamiento proferido en un arbitraje con sede en Francia, que deciden

una, controversia que aunque surgida con ocasién del arbitraje mismo, resulta
fundarental por versar sobre la extensién subjetiva del convenio arbitral, decisién que
T suli; obligatoria para las partes, respecto. de Ia cual las emplazadas no han postulado
due hubiera sido objéto de revisién judicial ni que, por tanto, haya sido suspendida o
anulada, por lo que cabe reconocerle cardcter firme, atributos todos que permiten
calificarlo como laudo parcial conforme a la ley peruana. Lo dicho no aplica, sin embargo,
respecto del punto resolutivo 7 de dicho laudo, por cuanto éste no constituye en puridad
un pronunciamiento resolutivo definitivo de ninguna controversia o incidencia, sino una
D ' orden procesal o mejor aun, la mera'declaracién de voluntad del tribunai arbitrél de
dplazar su decision, lo que importa en puridad una reserva de jurisdiccién efectuada por el

i . -
tnbunal arbitral, que no puede por tanto merecer reconocimiento como un

% tASl por ejemplo, Eduardo Zuleta cita el caso de un arbitraje CCl con sede en Suiza, en que el tribunal
E(HUO un pronunciamiento en el cual se declaré competente para decidir la controversia, y asimismo
Prdenaba al demandado reembolsar los costos incurridos por el demandante en la fase procesal previa relativa
% f al asunto de jurisdiccidn, cuya ejecucion fue demandada en Alemania y amparada por la Corte de Apelaciones
/.' de Hamburgo, que aceptd ejecutar la fraccion relevante del laudo parcial. Y apelada dicha decision ante la

Corte Suprema Federal, ésta consideré (Bundesgerichttshof, III ZB 35/06, 18 de enero de 2007) que la
decisién que ordenaba al demandado réembolsar los costos incurfidos por el demandante no era un laudo
arbitral interino sino una decision parcial que pretendia ser final. Asi, afirmé: “... es irrelevante para la
calificacion de esta parte del “Lawdo Parcial” como una decision interina o como laudo [parcial] final
¢fecutable del tribunal arbitral, si el tribunal podia decidir de manea definitiva respecto de los costos [en esta
ctapa). Lo importante es que se profirio un laudo con tal contenido, similar a una decision parcial sobre
eastos”. Op: cit. p. 54 .



]pronunciamiento ya firme; por lo que la solicitud de reconocimiento de este punto

resolutivo es improcedente.

VIGESIMO QUINTO: Asi planteado el caso, merece acotarse que no existe 6bice para

emitir un reconocimiento parcial de laudo, pues ello se desprende véiidamente de los

~ articulos 76 inciso 4)*° y 77%° de la Ley de Arbitraje, que expresamente refieren a la

posibilidad de un reconocimiento en parte del laudo, lo que por lo demas, es refrendado

ya por la jurisprudencia nacional que efectivamente ha efectuado reconocimientos asi

e acotados; por ejemplo, la causa Nro. 0172-2012 (Ji Ye International Limited vs. Pesquera
Natalia SAC) de la Primera Sala Civil con Subespecialidad Comercial de Lima.

De la fundabilidad del pedido
{ VIGESIMO SEXTO: Tanto fa Convencién de Nueva York (Articulo V) "'como la Ley de
U Arbitraje (articulo 75°)* prevén que se podra denegar el reconocimiento del laudo

N\,
el Y J . -
¥ “Ariticulo 76.- Reconocinticnto.

iee /

4 MHH'& lo resuelto por la Corte Superior soélo procede recurso de casacién, cuando no se hubiera
J P ip p ! '

! recmfocidc en parte o en su totalidad el lando.”

20 “Ar!rculo 77. Ejecucidn.
N4 Reconawdo en parte o en su ro!ahdad el laudo, conocerd de sit ejecucion la amtoridad judicial compelente,
:egzm lo previsto en el articulo 68.

e Artienlo V

. 1. Sdlo se podra denegar el reconocimiento y la ejecucion de la sentencia, a instancia de la parte
“contra la cual es invocada; si esta parte prueba ante la autoridad competente del. pa[.s' en que se pide
Vel reconacimiento y la efechicion: !

a) Que las partes en el acuerdo a que se refiere el articulo 11 estaban sujetas a alguna incapacidad
en virfud de la ley que les es aplicable o que dicho acuerdo no es valido en virtud de la ley a que
las partes lo han sometido, o si nada se hubiera indicado a este respecto, en virtud de la ley del
pais en que se haya dictado la sentencia; o

b) Que la parte contra la cual se invoca la sentencia arbitraf no ha sido debidamente notificada de
la designacion del drbitro o del 10 procedimiento de arbitraje o no ha podido, por cualquicr
ofra razon, hacer valer sus medios de defensa; o

¢) Que la sentencia se refiere a una i fe:cnua no prevista en el comp: omiso o no comprendida eir,
las disposiciones de la cldusula compromisoria, o contiene decisiones que exceden de los
términos del compromise o de la clausula compromisoria; no obstante, si las disposiciones de

i la sentencia que se refieren a las cuestiones sometidas al arbilraje pueden separarse de las que

ro han sido sometidas al arbitraje. se podrd dar reconocimiento y ejecucion a las primeras; o

d) Que la constitucion del ribunal arbitral o el procedimiento arbitral no se han ajustado al
acuerdo celebrado entre las partes o, en defecto de tal acuerdo, que la constitucion del tribunal
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extranjero siempre que concurra alguna de las causales tasadas, expresamente previstas
por dichas normas, que establecen ambas un régimen de causales sujetas al principio
dispositivo y a la carga probatoria de la parte emplazada (articulo V. inciso 1 de la

[ 1
1.3 “Artienlo 75.- Cansales. de denegacion. »

arbitral o el procedimiento arbitral no se han ajustado a la ley del pais donde se ha efectuado el

arbitraje; o

e) Que la sentencia no es aun obligatoria para las partes o ha sido anulada o suspendida por una
autoridad competente del pais en que, o conforme a cuya ley, ha sido dictada esa sentencia.

2. También se podrd denegar el reconocimiento y la ejecucion de una sentencia arbitral si la
autoridad competente del pais en que se pide el reconocimiento y la ejecucion, comprueba:
a) Que, segiin la ley de ese pais, el objeto de la diferencia no es susceptible de solucion por via de

arbitraje; o

b) Que el reconocimiento o la ejecucion de la sentencia serian contrarios al orden pitblico de ese
pais.”

1. Este articulo serd de aplicacion a falta de tratado, o aun cuando exista éste, si estas normas son, en fodo o
“en parte, mds favorables a la parte que pida el reconacimiento del laudo extranjero, teniendo en cuenta los
plazos de prescripeion previstos en el derecho peruano.

2. S6lo se podrd denegar el reconocimiento de un laudo extranjero, a instancia de la parte contra la cual es
_ \iqva}ada, si esta parte prueba:

- a Que una de las partes en el convenio arbitral estaba afectada por alguna incapacidad, o que

dicho convenio no es vdlido, en virtud de la ley a la que las partes lo han sometido, o si nada se

/, hubiera indicado al respecto, en virtud de la ley del pais en que se haya dictado el laudo.

b. Que la parte contra la cual se invoca el lawdo no ha sido debidamente notificada del
nombramienio de un darbitro o de las actuaciones arbitrales, 0 no ha podido por cualgquier otra
razon, hacer valer sus derechos.

c. Que el laudo se refiere a una controversia no prevista en el convenio arbitral o contiene
decisiones que exceden sus (érminos.

d. Que la composicion del tribunal arbitral o las actuaciones arbitrales no se han ajustado al
acuerdo celebrado entre las partes, o en defecto de tal acwerdo, que no se han ajustado a la ley del
pais donde se efectud el arbitraje.

e. Que el laudo no es ann obligalorio para las partes o ha sido anilado o suspendido por una
amioridad judicial competente del pais en que, o conforme a cuva ley, ha sido dictado ese laudo.

3. También se podré denegar el reconocimiento de un laudo extranjero si la awtoridad judicial competente

. . N

[~ /comprucbha: .

e

H it " i

a. Que seguin el derecho peruano, el objeto de la controversia no puede ser susceptible de arbitraje.

b. Que el laudo es comtrario al orden pmiblico internacional.

(]
(¥}



Convencion de Nueva York y articulo 75 inciso 2 de la Ley de Arbitraje), y causales
libradas ademas a las facultades de verificacion oficiosa del tribunal judicial (articulo V
inciso 2 de la Convencién y articulo 75 incisc 3 de la Ley de Arbitraje). De dicho esquema
de regulacion se tiene que “la regla es que los Estados, es decir, sus organos
Jjurisdiccionales presumiran la validez del laudo extranjero y estaran obligados a dar ese
reconocimiento-y a disponer su ejecucion. La excepcion es-la concurrencia de alguna de
las causales establecidas en el referido instrumento internacional, en cuyo caso, el organo

jurisdiccional denegara el reconocimiento”

VIGESIMO SETIMO: En el caso concreto las emplazadas no han invocado ninguna de las

causales reservadas a la denuncia de parte; por tanto, este Colegiado no se encuentra

legalmente habilitado para examinar dichos supuestos, debiendo proceder a la

A ! “_ verificacion de oficio :de la posible concurrencia de alguna de las Icausales previstas en fel
; j}\ articulo V inciso 2 de la Convencién y articulo 75 inciso 3 de la Ley de Arbitraje, que
. ' ™ contemplan similares supuestos, a saber:
- i \
RN .
W™ ~
\ ,\.\ a. Que segun el derecho peruano, el objeto de la controversia no puede ser
\‘\_ * susceptible de arbitraje.
i\ " \b. Que el laudo es contrario al orden publico internacional.
: p

\.. En ningun caso, sin embargo, esta instancia judicial se encuentra autorizada a efectuar un
analisis ni emitir pronunciamiento sobre el asunto de fondo ventilado en sede arhitral.

¥ 5
VIGESIMO OCTAVO: En cuanto a la priméra causal referida, se tiene que refiere a la

arbitrabilidad del caso resuelto con el laudo sometido a reconocimiento. El Calegiado

,advierte que tanto el articulo V inciso 2.a de la Convencion como el articulo 75 inciso 3.a
dél la ley peruana, a la referir al “objeto de la diferencia” y al "objeto de la controversia®

a;:funtan a la arbitrabilidad objetiva, esto, si la materia controvertida constituye o no
/

l;m'ateria susceptible de arbitraje, segun el derecho peruano.*

/ .

,// ¥ NEIRA ORELLANA, Edgar. “Arbitrabilidad, Comvencion sobre ‘el Reconocimiento-y Ejecuciin de

f Sentencias Arbitrales Extranjeras y Legislacion Ecuatoriana”. En. Arbitraje comercial y arbitraje de
Inversion. T. I1. 2009. Convencién de Nueva York de 1958. Reconocimiento y ejecucién de sentencias
arbitrales extranjeras. Instituto Peruano de Arbitraje. P. 166.

*1Si bien algin sector de [a doctrina considera que en el marco de la Convencién de Nueva York la
ﬂ arbitrabilidad como supuesto de denegatoria del reconocimiento también puede ser apreciada desde la
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Esto refiere a lo que en doctrina se denomina “competencia objetiva de los arbitros”, que parte
de la premisa que no es posible que el arbitraje pueda usarse para resolver todos los conffictos que
se generan en la sociedad y, por ello, impone determinados limites materiales para su uso, cuyo

trasfondo es de politica legislativa.

- Asi, la Ley de Arbitraje, dispone en su inciso 1:

“Articulo 2.- Materias susceptibles de arbitraje.

1. Pueden somelerse a arbitraje las confroversias sobre materias de libre disposicion
* J conforme a derecho, asi como aquellas que la fey o los fratados o acuerdos infernacionales
auloricen. . .

D 2, o]

Como ha quedado dicho por esta Sala {Causa Nro. 374};2015) dicha norma {ﬁegula la

£ arbitrabilidad 'objetiva segln la cual, para determinar si un conflicto o controversia es o

no susceptible de ser sometida a arbitraje, deben tenerse presente dos aspectos: uno

que alude al caracter disponible de los derechos implicados, en virtud de lo cual la

,z/

)

l

!

ik

S arbitrabilidad de una cuestion es consecuencia légica del principio de autonomia de la
J

; voluntad, que no se limita al ambito confractual al que de ordinario se pretende cefiir el

LA

P

T
L X

-ﬁ\\ arbltraje por lo gue puede éste - versar sobre cuestiones contractuales: o
egg;racqntractuales, con o sin contenido patrimonial, siempre que sean derechos
disponibles; siendo asi concordante lo dispuesto por el articulo 13 de la Ley de Arbitraje

que establece gue en el convenio arbitral Jas partes deciden somefer a arbitraje todas las

o

controversias o ciertas controversias que hayan surgido o puedan surgir entre ellas
D respeclo de una determinada relacion Jurfdica contractual o de ofra naturaleza’.,Lo que
,\!Ieva a considerar que nc son susceptibles de arbitraje, en términos generales, cuestiones
&ue atentan contra ia moral y las buenas costumbres, reclamaciones referidas a delitos
) 3?:70 faltas (con la acetacion de que la reparacion civil derivada de tales delitcs o faltas si
Tp')uede ser materia susceptible de arbitraje por ser de disponibilidad del reclamante),

/cuestiones referidas al estado y capacidad civil de las personas (incluyendo adopcion,

| - / nacionalidad, incapacidad e interdiccién, representacion y defensa del ausente, tutela,

perspectiva de la arbitrabilidad subjétiva, ello con basc en la causal prevista en el articuls V inciso 1.a, sin
embargo, es de tenerse en cuenta que dicha causal especifica estd sujeta a la alegacion de parte y no a la
verificacion de oficio del drgano jurisdiccional. Cfr. NEIRA ORELLANA, Edgar. Op. cit. pgs. 156-168.



emancipacion, paternidad, filiacion, patria potestad, nombre, etc.), cuestiones relativas a
funciones o competencias de los organos del Estado. Estas materias tienen sus propias
vias y organos jurisdiccionales competentes para su solucién. (Causa Nro. 091-2012 de

esta misma Sala).

Otro aspecto que define Ia arbitrabilidad de una materia es aquél que no presta atencion a
la naturaleza de los derechos implicados, sino que se remite a Ia ley, que definird que una
materia es susceptible de ser sometida a arbitraje, caso en el que la arbitrabilidad no se
sustenta en la autonomia de la voluntad de los sujetos sino en el voluntarismo estatal que
opta, por razones de indole diversa, por permitir —u obligar, de ser el caso- que
determinados asuntos sean resueltos mediante arbitraje. Actualmente es viable el arbitraje
NN en materia laboral, de telecomunicaciones, hidrocarburos, proteccion al consumidor, bolsa

del"valores, bolsa de prq‘ductos, banca vy segu"ros, contrataciones co"n el Estado, salud,
transporte, propiedad informal, expropiaciones (el aspecto de la indemnizacion),
aengnéutica civil, saneamiento, medio ambiente, concursal, societario, entre ofros,

existlendo normatividad que lo dispone.

VIGESIMO NOVENO: En el caso que nos ocupa se aprecia que la matena de fondo

soznetlda a sede arbitral por ambas partes (Vestas Perit y Montealto Peru) mediante
3 sendas y reciprocas demandas que fueron consolidadas en un solo procedimiento, deriva
de su relacion entablada en virtud de la suscripcién del Contrato BOP Talara® y Contrato
BOP Cupisnique®, en cuya ejecucidn surgieron controversias que llevaron a cada una de
las partes a activar el respectivo convenio arbitral. En ese sentido, el arbitraje versa sobre
disphtas de caracter contrerlctual entre dos entidades privadas, lo que califica per se como

%eria arbitrable segtn el derecho peruano.

/ De ‘,-’éJtro lado, se tiene que el laudo parcial cuyo reconocimiento se solicita, si bien no
redae o se pronuncia sobre dichas disputas de fondo, sin embargo define los alcances
sf_ubjetivos del convenio arbitral, pronunciandose en forma negativa y definitiva sobre los

/f)edidos cruzados. de incorporacion al arbitraje de terceros en calidad de partes no

pt " i &

3 Contrato Balance of Plant de fecha 28 de setiembre de 2012, relativo al transporte, construccién, montaje y
puesta en marcha de los bienes y equipos necesarios para el parque edlico de Talara.

i 3 Contrato Balance of Plant de fecha 28 de setiembre de 2012, relativo al transporte, construccion, montaje y
! puesta en marcha de los bienes y equipos necesarios para el parque eélico de Cupisnique.
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signatarias. Esto, como es evidente, constituye una materia infrinsecamente comprendida

dentro de la competencia objetiva del tribunai arbitral, en ejercicio de su jurisdiccion
W especial y de conformidad con el principio komptetenz-kompetenz recogido en el articulo
41 de la Ley de Arbltra]e peruana. En ese sentldo el Colegiado estima que el objeto de [a

= controversia que sirvid de contexto al laudo parcial que nos ocupa, asi como el asunto

de arbitraje, por lo que no se configura la causal de denegatoria de reconocimiento
prevista en el articulo 75 inciso 3.a de la ley nacional, y en el articulo V inciso 2 de la

Convencion de Nueva York.

TRIGESIMO: Con relacion a la otra causal verificable de cficio, prevista en el articulo V
inciso 2.b de la Convencion de Nueva York y articule 75 incisc 3.b de la Ley de Arbitraje,

relativa a la contravencion del orden publico, se tiene en prineipic una redaccion disimil
i~ =4 I

1.

que debe ser esclarecida.

E\r] efecto, la Convencion de Nueva York refiere al supueste en que el reconocimiento

fue?e contrario al orden pablico del pais en que se realiza dicho reconocimiento; mientras

\ bhco internacional,

/

" En principio debe acotarse que el orden plblico es un concepto juridico indeterminado
cuyo contenido varia segun el tiempo y el lugar, por lo que no tiene el mismo contenido
hoy que antafio, ni.es el mismo en todos los Estados; asi, incluso se le ha simbolizado

DI ; . ) o
¢come un “camaledn empedernido que constantemente cambia de apariencia”. Péro

adenﬁés de ser relativo, es una nocion totalizante a [a vez que gaseosa, dificil de precisar,
quqf’aparece relacionada con las reglas basicas establecidas para satisfacer intereses que
haéen a la supervivencia de un pais. Asi, el orden publico involucra aguellos principios

_ Aue inspiran un ordenamiento juridico determinado, reflejando los valores esenciales de
/" una sociedad en un momento dado, en orden a lo cual la doctrina nacional indica que el
orden publico es &l conjunto de “principios fundamentales y de interés general [...] sobre

los que se apoya el ordenamiento juridico de un determinado Estado”. > a

 CANTUARIAS SALAVERRY, Fernando. Citando a Juan Espinoza Espinoza. En: Comentarios a la Ley
peruana de arbitraje. Instituto Peruano de Arbitraje T. I1 p. 28.
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especifico sobre el cual recae el mismo, no pueden ser calificados.como no susceptibles.

qu 3 ley arbitral peruana asume como supuesto que el laudo fuere cantrario al orden .



Ahora bien, la ley peruana refiere en especifico al orden publico internacional, que es
entendido como ‘el conjunto de normas juridicas que, siendo parte del orden publico
interno, constituyen un conjunto de principios de apficacién irrenunciable por responder a
valores fundamentales para la organizacion social a la que pertenecen. Su rol, es, por
consiguiente, evitar cualquier efecto negativo que pueda tener la aplicacién de una norma

extranjera en el ordenamiento local,”®

En ese sentido, el orden publico internacional es un sub conjunto del grupo de normas

que conforman el orden publico interno, existiendo entre ambas una relacién de género-

especie, en virtud de la cual el orden publico internacicnal cumple una funcion diferente
especificamente limitada al ambito conflictual, de la aplicacion de la ley extranjera en el
ambito doméstico.*® Sin embargo, si existe o no distincién en los conceptos, es harto
debatible.*® : : T v

i A 1y I i

\\\TRIGESIMO PRIMEROQ: La Convencion de Nueva York refiere al género orden publico, lo

que ha dado pie a que ciertc sector de la doctrina* y |a jurisprudencia® afirme la identidad

™,

£ N
"-} \\ Z
) ;} \-‘f\C/ANTUARms SALAVERRY, Fernando. Op cit. p. 29. .
\ i

\ /”/.41 analizar las dos acepciones del concepto de orden pitblico (interno e internacional), tenemos que, por

i : una parte, atendiendo al Derecho positivo inteirno, el orden piblico es, como acertadamente ha escrito el

Jurista espaiiol Martin Retortillo, un limite impreciso y creciente al ejercicio de los derechos, que cuando se

aplica a la esfera del Derecho administrativo, funciena como un instrumento del poder para limitar el

ejercicio de los derechos. Por otro lado, en el Derecho privado internacional, el conceplo de orden piiblico

se maneja dentro del complejo sistema del conflicto de leyes. No obstante, muchas criticas se han hecho en

cuanto a que el orden piiblico internacional sdlo tiene en realidad de “internacional” su adjetivo, pues sélo

Y estd relacionado con el'rigor o amplitud con se aplica el propio derecho interno o nacional”. MEZGRAVIS,

Andrés. “Ll orden piblico sustantivo, el orden procesal y la arbitrabilidad como causales de denegacion del

am%o: especial referencia a Venezuela y olros paises de América Latina™. En; Arbitraje comercial y arbitraje

de jnversion. 2. Convencidn de Nueva York de 1958. Reconocimiento y Ejecucién de Sentencias Arbitrajes
Exfranjeras. Instituto Pervano de Arbitraje. 2009, p. 813.

404 . g oo .o ” - . - - . . .
“? “Han aplicado la distincion entre orden pitblico interno e internacional, tribunales de Alemania, Italia y

Suiza. En ltalia la cuestion se controvirtio a nivel judicial y doctrinario, No tendria virtualidad la distincion
/’ entre orden piiblico interno e inlernacional, segiin un fallo de ia corte de casacion italiana de 1970, como
{7~/ asimismo conforme las opiniones de Ballerino y Ferri. Si la tendria segiin otros fallos italianos, incluyendo

/ uno de la corte de casacicn, v las opiniones de Vitta, Sperdui, Palaia, Fumagalli y otros. En Inglaterra se
4 presenia también dudosa la cuestion. En-un caso antiguo (Kaufman v. Gerson — 1904) se expresé que no
existe el distingo, atngue maés recientemente se dijo lo contrario en Israel Discount Bank of New York v.
Hadjipatertas (1984)”. MORENO RODRIGUEZ, José Antonio. Orden pithlico y arbitraje: algunos
Hamativos promunciamientos recientes en Europa y el Mercosur”. En: Arbitraje comercial y arbitraje de
. / inversion. El arbitraje en el Perti y el mundo. Instituto Peruano de Arbitraje. ps. 722-723

M p.e, MORENQ RODRIGUEZ, José Antonio, citando a CAIVANO, Roque J. Op. cit. p. 723



conceptual, interpretando que cuando el articulo V inciso 2.b se refiere al orden publico,
alude al orden publico internacional®, sobre la base que el adjetive internacional
meramente se utiliza cuando el orden publico opera dentro del derecho internacional

privado.

En ese sentido, es preciso reconocer que los intentos por precisar el contenido del “orden
publico” y “el orden publico internacional” no han logrado una definicion precisa y
uniforme, puesto que en definitiva el concepto esta relacionado, ne con el orden publico
comln a la generalidad de los Estados {orden publico transnacional), sino con los
principios esenciales de orden plblico de cada Estade individualmente considerado gue

:) en caso dé violarse impedirian invocar los efectos de un laudo internacional.**

. X En todo caso, se constata dentro del estado de la cuestion, que los esfuerzos de la
Q
3

LT
4 \ 3
\

i 1. 1 b
doctrina y la jurisprudencia por delimitar del modo mas preciso los conceptos y su

-

aplicacién practica en el ambito del reconocimiento de laudo exiranjero, se han decantado
E\

dando origen a una cierta sistematizacion basica en cuanto al contenido del orden publico

Ll

internacional, asi como a los ambitos en que opera (orden publico sustantivo, orden

5!
N g
N

-
T
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4 kg . publicg procesal) y los principios de interpretacion respectivos, que concitan consenso.

h
]

b '_,./
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TRIGES[MO SEGUNDO: -Asi, por ejemplo, es de resaltarse la Resolucion 2/2002

3\ adﬂptada por la LXX Conferencia Bienal de la Asociacion de Dereche Internacional

o
(Nueva Delhi, abril 2002) indica que son tres las categorias que conforrnan el orden

-) publico interpacional: los principios fundamentales relativos a la justicia y moralidad que el
' Estado desee proteger aun cuando no le atafian directdmente, y que pueder’ ser tanto
sustantivos como procesales. En segundo [ugar, las normas disefiadas para servir a los

/ intereses politicos, scciales o econdmicos fundamentales del Estado, que comprenden las

I - . : ;
llamadas leyes de policia (como setia el caso de Ias leyes antimonopolios, normas de
cqhtrol monetario o control cambiario, de proteccidén ambiental, etc.). Y por udltimo, las

obligaciones internacionales contraidas por el Estado donde se solicita el reconocimiento

, / 2 p.e Sentencia de la Corte de Apelaciones de Milan., cnada por Rubino- Sammartmo en: MORENO
P RODRIGUEZ, José Antonio. Op.'cit. p. 723

¥ “También se considera que admite la nocion de orden miblico internacional  -si bien utilizando la
terminologia de “orden piiblico a secas- la ley modelo de arbitraje UNCITRAL (articulo 34(2)(b)}(ii) v varias
alras dicladas en consecuencia.” RODRIGUEZ MORENO, losé Anlonlo, Op. cit. p. 722

M MEZGRAVIS, Andrés, op. cit. p. 8§18
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del laudo. Sefala ademés que las normas que prohiben la corrupcion pertenecen a mas

de una categoria.*®

En la misma Resolucion 2/2002 se postula la nocion de orden publico internacional
sustantivo, que se refiere a que el laudo internacional no contenga declaracicnes que
vulneren principios fundamentales del ordenamiento juridico sustantivo (no procesal) del
Estado donde se solicita el reconocimiento. En él se incluyen los principios del no abuso
de los derechos, de |la buena fe, de la fuerza obligatoria del contrato y de la prohibicién de
discriminacion y expropiacién sin indemnizacién, asi como la prohibicion de actividades

contrarias a las buenas costumbres, como la proscripcién de la pirateria, el terrorismo, el

genocidio, la esclavitud, el contrabando, el trafico de drogas'y la pedofilia.

Por su parte el orden’publico internacional ’procesal esta relacioqado con las garantias!
. . g . ]-
fundamentales procesales que aseguren una razonable posibilidad de defensa y un juicio

imparcial. A tal efecto la doctrina y jurisprudencia internacicnal cita como ejemples de
otros principios fundamentales: los de justicia natural, que incluye el derecho a recibir una
n ti\ﬁcacién debida y adecuada, una oportunidad razonable de defensa, de igualdad entre
las partes y un juicio justo ante un tribunal imparcial; asimismo, el respeto a la cosa

juzgada en la jurisdiccion de ejecucion.*®

1-

t

/
//TRIGESIMO TERCERO: Dado que el orden publico internacional serd, en todo caso, lo
que definan las Cortes nacionales, [a doctrina ha perfilado tres principios de interpretacion

que sirven de herramientas para dotar de contenido a dicha categoria abierta, en cada .
| v : . o, . [ .
caso concreto: de excepcionalidad, de interpretacion extensiva, y de caracter evidente.”

/
/

o Mayer, Pierre y Aduley Shepard. “/nforme final de la Asociacion de Derecho Internacional acerca del
£ orden priblico como una prohibicién para la ejecucion de los laudos arbitrales internacionales, En: Revista
Internacional de Arbitraje, junio-diciembre de 2004. Citado por MEZGRAVIS, Andrés, op. cit. p. 811-812.

** MEZGRAVIS, Andrés. Op. cit. p. 815

it e Wt 1
‘T MARIN GONZALES, Juan Carlos; GARCIA MIRON, Rolando. “El concepto de orden piblico cono
causal de nulidad de wun laudo tratandose de un arbitraje comercial internacional”. Rev. derecho
(Valdivia) vol.24 no.! Valdivia jul. 2011.



¢ El principio de excepcionalidad informa que que debe respetarse el principio de cosa
juzgada de los laudos dictados en el contexto del arbitraje comercial internacional, a
menos que exista una circunstancia muy excepcional que lo impida. Y es que si uno de
los principales objetlvos del arbitraje como método de solumon de controversias es
obtener, con la mayor celeridad posible, una resolucion que ponga fin de forma definitiva a
una disputa entre las partes, lo que desemboca por un-lado en la cosa juzgada, y por el

otro, en el principio de irrevisabilidad judicial, es légico y es fundamental que la causal de

nulidad por violacion del orden publico sea utilizada por los tribunales Unicamente en
situaciones extraordinarias. Asi, la Corte Europea de Justicia ha afirmado®™ que: “fas
exigencias relativas a la eficacia del procedimiento arbitral justifican que el control de los
" j laudos arbitralés tenga caracter limitado y que sdlo pueda obtenerse la anulacion de un
/ A~ faudo o la denegacién del reconocimiento en casos excepcionales”, cuando existe una

Q\z"\k auténtica contradrccmn entre el laudo extranjero y el orden publico del pais donde se

deqswn del tribunal arbitral respecto al fondo de la controversia. Por tanto, el orden
pﬁbliE‘o ‘como causal de denegatoria del reconocimiento establece un estandar muy

eI\Va que sélo se supera en casos muy graves.

lF’o;,o’iro lado, el priﬁcipio de interpretaciéh restrictiva busca enervar los riesgos de la
/f(;érza expansiva del concepto de orden publico, que como ‘categoria juridica
indeterminada, es terreno fertil para una ampliacion pretoriana del alcance de esta causal
de denegatoria de reconocimiento, que atentaria contra la idea misma del arbitraje
im\ternacional y constituird un incentivo perverso para quienes buscan sustraerse al
chpIImiento de'sus obligaciones defivadas de la contratdcion internacional. Abi, la
dogtrina recomienda que por poseer los principics del orden publice alto nivel de
ab,étraccién, deben ser construidos e interpretados de manera restrictiva.
~"El tercer principio de interpretacion se refiere al nivel de revision del laudo que es

necesario para determinar que éste es contrario al orden publico. En este sentido, la

doctrina sefiala que el nivel de revision emprendido por el juzgador debe ser minimo. “La

ilegalidad' debe saltar a la vista del juzgador. Si es'necesario emprendei’ un andlisis

¥ Eeo Swisy China Time Ltd. Vs, Benetton Imternational NV, caso C-126/97, sentencia del Tribunal de
Justicia de | dejunio de 1999. . . .



forzado, exhaustivo, que admite una argumentacion alternativa que evadirfa la

actualizacion de la causal, no se esta en presencia de un auténtico orden publico."*

En ese orden de ideas, se tiene que la afirmacién del arbitraje como mecanismo de
solucion de controversias transnacionales y su creciente utilizacion y prestigio, lleva
aparejado el favorecimiento de la extension de las facultades de los arbitros en materia de
orden publico, y una correspondiente reduccion de las cuestiones por las que poder
controlar las decisiones e, incluso, de una restriccion en la interpretacion misma del
ambito abarcado por el orden publico y de los limites dentro de los cuales éste puede

hacerse valer.*®

TRIGESIMO CUARTO: Sobre la base de lo largamente expuesto, cabe analizar en el

X\ ! caso concreto si a vista del Colegiado concurre alguna circunstancia o elemento en el
1

. LT . i- .. ). [
LN laudo extranjero sometido a reconocimiento, que contravenga el orden publico

”‘\ \\internacional peruano. Y verificado el procedimiento arbitral segin lo puntualizado en el

™ N Iaut\i.o sub materia, se aprecia que no puede efectuarse reproche alguno de afectacién al
derecho de la parte emplazada, en ninguna de las formas que atafien el debido proceso.

efécto, se advierte que las partes han tenido plena participacion en la etapa del
\ ~arbi raje que desembocé en el laudo parcial sub materia, pudiendo ejercer a plenitud la
_-postulacion de sus posiciones. juridicas con relacién a la incorporacion al arbitraje de
partes no signatarias, lo que fue resuelto por el tribunal arbitral en decision que éste
considero cefiida al derecho que regia el convenio arbitral, lo que por lo demas no ha sido
cfon;roverﬁdo por ninguna de las partes.

i ¥ i ¥ ¥

De otro lado, y sin ingresar a analizar si lo decidido es o no correcto, el Colegiado advierte
que lo resuelto en el laudo, relativo a la no incarporacion en el arbiraje de terceros como
/ partes no signatarias, y {a condena a una de las partes al pago de los costos generados a

v

4 -
4 Vs que perfectamente calzan con la normativa peruana, concretamente, los articulos 14 y 69

* Gonzilez de Cossio, F., "Orden pitblico v arbitrabilidad: dio dindmico del a.v'bil;uje""; en Revista de
Investigaciones Juridicas, Escuela Libre de Derecho, nitim. 32, 2008.

®* MEQ , Giorgio. “El orden pitblico como obstdculo a la ejecucion de landos extranjeros. Experiencia
Italiana.” En: Arbitraje comercial y arbitraje de inversion. El arbitraje en el Perli y el mundo. Instituto
Pervano de Arbitraje. 2009, p. 370
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Fa / la recurrente ENERGIA ECLICA en esta etapa procesal previa del arbitraje, son topicos .
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y siguientes de [a Ley de Arbitraje, por lo que no puede afirmarse que existe afectacion
del orden publico internacional del Estado peruano, como impedimenio para el

reconocimiento que se solicita.

Por estas consideraciones:
SE RESUELVE:

1. DECLARAR FUNDADA EN PARTE la solicitud de reconocimiento de laudo
extranjero formulada por ENERGIA EOLICA S.A.; en consecuencia se tiene por
reconocida la validez y eficacia legal en el Perq, de los puntos resolutivos 1,
2, 5y 6 del “Laudo Parcial sobre Jurisdiccién” de fecha 5 de junio de 2015, emitido
en Paris, Francia, por eltribunal arbitral conformado por los sefiores Eduardo Silva
RBmero, Ignacio Diez-Picazo Giménez y David Arias, de conformidad con el
Reglamento de Arbitraje de la Camara de Comercio Internacional (CCI) en el Caso
Nro. 19844/ASM (C-19872/ASM), seguido ante la Corte internacional de Arbitraje
entre VESTAS PERU, S.A.C. (Per), MONTEALTO- PERU, S.A.C. (Pert),
EOLTEC ENERGY, S.L. (Espafia)) CORPORACION MONTEALTO XXI, S.L.
(Espafia), VESTAS MEDITARRANEAN, A/S. (Dinamarca), VESTAS EOLICA,
S.A.U. (Espafa),. VESTAS CHILE TURBINAS EOLICAS LIMITADA (Chile) vy
ENERGIA EOLICA , S.A. (Peru).

2. DECLARAR IMPROCEDENTE Ia solicitud de reconocimiento del punto resolutivo
7 del laudo extranjerc antes referido.

3. Sinicostas ni costos, al nd’ haberse formulado oplosicion. .

En los seguidos por ENERGIA EOLICA S.A. contra MONTEALTO PERU S.AC y
VESTAS PERU S.A.C. sobre Reconocimiento de Laudo Extranjero.

NOTIFIQUESE. -

SS.






