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AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 132690 CE (0006133-28.2013.4.05.0000)
AGRTE : TEXTIL UNIAO S/A

ADV/PROC : JOSE FELICIANO DE CARVALHO JUNIOR E OUTROS

AGRDO : MANIFACTURE DE CONFECTION "NACOMA SA.R.L."
AGRDO : UNI-PACK
AGRDO : PASCAL CAILLAT

ADV/PROC : LUCIA MARIA DE FIGUEIREDO E OUTRO
ORIGEM : 52VARA FEDERAL DO CEARa- CE
RELATOR :JUIZ FRANCISCO CAVALCANTI - Primeira Turma

RELATORIO

O JUIZ FRANCISCO CAVALCANTI: TEXTIL UNIAO S/A interpds
agravo de instrumento contra decisdo exarada em execucdo de sentenca arbitral
estrangeira (homologada pelo Superior Tribunal de Justica), Processo n° 0012668-
79.2011.4.05.8100, sendo exequentes MANUFACTURE DE CONFECTION
"NACOMA SA.R.L.", UNI-PACK e PASCAL CAILLAT.

Aduziu que o Juizo a quo teria rejeitado a impugnacdo a execucdo de
sentenca, afrontando o disposto no art. 475-L do CPC.

Assim explicou a situagdo conflituosa: a agravante teria comprado da
empresa AIGLON determinada quantidade de algodéo, que serviria de insumo ao seu
processo industrial; ao aportar no Brasil, a mercadoria teria sido avaliada pela agravante,
gue teria discordado da qualidade do produto, ndo aceitando recebé-lo, porque de
origem e qualidade diferentes da contratada; a agravante teria, entdo, se negado aretirar
a mercadoria do porto, para que o fornecedor a recebesse de volta; que, instaurado o
impasse, a empresa AIGLON teria suscitado arbitragem no Tribunal Arbitral de
Liverpool, a despeito da inexisténcia de clausula compromissoria, mas, posteriormente,
teria pedido a devolucdo da mercadoria, razéo pela qual a agravante teria considerado a
compra e venda desfeita, com encerramento da controvérsia; que, por forca da solugéo
arbitral, a recorrente teria Sido condenada a pagar pelo produto néo recebido; que, apos
0 transto em julgado da sentenca arbitral, a empresa AIGLON teria reavido a
mercadoria, revendendo-a & empresa SANTANA TEXTIL; que, "inobstante ter pedido a
devolugdo da mercadoria e a vendido a terceiros, a empresa Aiglon, ainda assm, de
posse de uma sentenca arbitral que Ihe foi favoravel por uma circunstancia ocultada,
abriu processo de homologacdo desta Sentenca Arbitral Estrangeira no STJ, tendo
conseguido sua homologacéo, uma vez que no transcurso deste processo homologatorio
€ autorizado apenas 0 questionamento de matérias formais, sendo vedada a discusséo de
causas modificativas, extintivas e impeditivas, 0 que sO é concebido na fase de execucdo
de sentenca, por meio da devida impugnacdo”; que "o processo de homologacdo visa
apenas conferir forca executiva a sentenca alienigena’, de modo que toda matéria de
defesa prevista no art. 475-L do CPC somente poderia ser alegada em fase de
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impugnacdo ao cumprimento de sentenca; que, "uma vez homologada a esdruxula
sentenca, a Aiglon abriu 0 processo de execucdo, mas 0 deixou Se encerrar por inércia
processual”; que, "apos o0 encerramento da dita execucdo de sentenca estrangeira, 0s ora
agravados, com fundamento numa suposta decisdo alienigena da vara de faléncias da
Suica, iniciaram nova execucao de sentenca, desta feita em seu nome, se dizendo
sucessores do créedito da Aiglon™; que esses sucessores ndo teriam sido autorizados pelo
STJ a cobrar, em nome proprio referido crédito, assm como a decisdo do juizo
falimentar ndo teria sido homologada pelo STJ; que a execucdo guerreada ndo se
sustentaria pelos seguintes motivos. a) ilegitimidade dos exequentes, b) porque a
mercadoria teria sido devolvida (transacdo); ¢) porque o produto telado teria sido
vendido a terceiros. Argumentou, outrossim, que haveria excesso de execucao,
discordando dos calculos apresentados pela parte exequente. Disse que a decisdo
vergastada néo teria atentado ao fato de que as matérias em questdo seriam passiveis de
veiculagdo, na forma de impugnacdo a execucao, "posto gque os fatos ou sdo posteriores
a sentenca arbitral (venda do algoddo a terceiros); ou sdo matéria de ordem publica
(ilegitimidade das partes); ou constituem matéria de defesa legitima de ser deduzida em
sede de execucdo de sentenca (excesso de execucdo [da ordem de R$489.018,65])", bem
como néo teria impedido o bisin idem. Adicionou que a cessdo do crédito, ocorrida no
Juizo falimentar, ndo poderia ser reconhecida no Brasil como valida, em vista dos arts.
286, 288, 290 e 654, § 1°, do CC, invocando, ademais, o art. 3° do Decreto-Lei n° 857.
Formulou, entdo, pedido de liminar.

Indeferido o pedido de liminar, segundo decisdo de fls. 608/609.
A agravante formulou pedido de reconsideracéo (fls. 612/614).

A parte agravada ndo apresentou contrarrazOes recursais, a despeito de
devidamente intimada.

E o relatorio.
Dispensada a revisdo. Peco dia para julgamento.

JUIZ FRANCISCO CAVALCANTI
Relator
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: TEXTIL UNIAO SA

: JOSE FELICIANO DE CARVALHO JUNIOR E OUTROS
: MANIFACTURE DE CONFECTION "NACOMA SA.R.L."
: UNI-PACK

- PASCAL CAILLAT

: LUCIA MARIA DE FIGUEIREDO E OUTRO

: 2VARA FEDERAL DO CEAR4- CE

: JUIZ FRANCISCO CAVALCANTI - Primeira Turma

EMENTA: PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
REJEICAO DE IMPUGNACAO A EXECUCAO DE SENTENCA
ARBITRAL ESTRANGEIRA HOMOLOGADA PELO SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA. EC N° 45/2004. RESOLUCOES STJ N°
22/2004 E 9/2005. ARBITRAGEM E FUNCAO JURISDICIONAL.
INTERACAO E LIMITES. CONSIDERACOES. LEI N° 9.307/96.
CONSTITUCIONALIDADE. CONVENCAO DE NOVA IORQUE DE
1958 (DECRETO N° 4.311/2002). ART. 475-L DO CPC.
APLICABILIDADE. FALENCIA DA DETENTORA DO TITULO
EXECUTIVO JUDICIAL. AQUISICAO DO CREDITO POR
TERCEIROS EM JUJiZzO FALIMENTAR ESTRANGEIRO.
VALIDADE E EFICACIA DO DOCUMENTO ("ATESTADO") DE
PROPRIEDADE DO CREDITO, INDEPENDENTEMENTE DE
HOMOLOGAGCAO PELA AUTORIDADE JUDICIARIA NACIONAL.
ATENDIMENTO A EXIGENCIA DO ART. 157 DO CPC.
INTERPRETACAO DO ART. 105, I, |, DA CF/88. LEGITIMIDADE
ATIVA PARA EXECUTAR. ART. 567 DO CPC. CAUSAS
IMPEDITIVAS, MODIFICATICAS OU EXTINTIVAS DA
EXECUCAO. EXIGENCIA LEGAL DE SUPERVENIENCIA A
SENTENCA ARBITRAL. NAO ATENDIMENTO.
ENRIQUECIMENTO SEM CAUSA. NAO MATERIALIZACAO.
EXCESSO DE EXECUCAO. NAO DEMONSTRACAO.
DESPROVIMENTO DO RECURSO.

1. Agravo de instrumento interposto contra decisdo de rejeicdo de
impugnacdo a execucdo de sentenca arbitral estrangeira homologada pelo
STJ.

2. A solucéo adequada da demanda impde historiar as origens do conflito.
21. O titulo executivo judicial (a sentenca arbitra estrangeira
devidamente homologada pela autoridade judiciaria brasileira tem essa
natureza juridica, a teor do art. 475-N, 1V e VI, do CPC) derivou de
discussdo acerca do descumprimento parcial de contratos mercantis,
datados de 24.07.2000, levada a efeito entre vendedora-exportadora suica
e compradora-importadora brasileira de carga importada de algodéo cru
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africano (Senegal e Costa do Marfim/Togo), travada em Juizo arbitral
inglés, segundo o regramento das leis da Inglaterra e do Pais de Gales.

2.2. A vendedora alegou, em sede arbitral, o descumprimento contratual
pela compradora, que, de seu lado, sustentou que teria se insurgido contra
a qualidade do produto entregue, em desconformidade com o gustado e a
amostra, aguardando uma solucéo por parte da exportadora, 0 que néo
teria se verificado.

2.3. Os arbitros concluiram: "[...] O Estatuto e as Normas da Liverpool
Cotton Association lidam com litigios de duas formas. 'Arbitragem sobre
gualidade’ e 'Arbitragem Técnica’. O procedimento para lidar com
ambas é estabelecido nas Normas. Nao achamos nenhuma evidéncia que
os Compradores tomaram as medidas necessarias para proteger seus
interesses, provocando uma ‘Arbitragem de Qualidade’ em Liverpool
[...] A responsabilidade contratual dos Compradores era resgatar as
Cartas de Creditos apropriadas, para possbilitar que os contratos
fossem cumpridos de acordo com os termos e condi¢bes contidos nos
contratos. Essa obrigacao ficou clara, apesar das reclamactes evidentes
dos Compradores quanto a qualidade do algodao realmente embarcada
segundo o contrato./A omissdo ou incapacidade dos Compradores de
satisfazer sua responsabilidade contratual conforme proposta no
paragrafo (25) deste instrumento, deu direito aos vendedores de
procurar terminar os saldos ndo cumpridos dos contratos, através de
refaturamento, segundo o Estatuto e as Normas de Liverpool Cotton
Association, Limited, aos quais estdo sujeitos especificamente [...] Caso
algum contrato ndo tenha sdo ou ndo sera cumprido, ndo serda
considerado cancelado. Sera encerrado atraves de faturamento para o
vendedor, segundo nossas Normas em vigor na data do contrato |...]
Caso parte ou todo o contrato for terminado pelas partes, estas devem
tentar um acordo sobre o preco do refaturamento. Caso ndo possam
fazer iss0, 0 preco do refaturamento sera fixado atraves de arbitragem e,
se for necessario, ingressardo com um recurso. O preco do
refaturamento basear-se-a4 no valor de mercado do algodéo, na data em
gue o contrato foi terminado ou quaisquer outros fatores relevantes | ...]
Ha muito tempo, os arbitros da Liverpool Cotton Association costumam
empenhar-se em satisfazer suas obrigacdes segundo as determinagdes da
Norma 226, de forma que as partes, 0 quanto € possivel, sgam
colocadas na mesma posicdo financeira que teriam ocupado caso 0
contrato houvesse sido cumprido, tendo em mente qualquer alteracéo
dos termos do referido contrato, que possa haver sido feita através de
acordos escritos ou pela conduta das partes e/ou de seus agentes
autorizados. O principio € universalmente reconhecido no comércio de
algodao".

2.4. Houve a interposicdo pela compradora, na sede arbitral, em
21.12.2001, de recurso contra essa sentenca. Em suas razfes de
insurgéncia, a compradora alegou, fundamentalmente: que a vendedora
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teria procedido ao embarque da mercadoria sem seu consentimento, mas
gue, "para manter o bom relacionamento”, a importadora teria adquirido
algumas toneladas do produto; que teria avisado da ma qualidade da
mercadoria, 0 que teria motivado o ndo resgate da carta de crédito; que
deveriater sdo embarcado o algoddo da Costa do Marfim e ndo do Togo,
sem boa qualidade; que se fiou nas "promessas’ da vendedora de resolver
o problema. A vendedorarecorrida fez varias consideracies sobre as
razdes recursais, dentre as quais. "Para dar apoio aos Compradores apos
a crise econdémica brasileira, os Vendedores embarcaram o algoddo sem
a Carta de Crédito [ ...] Segundo o contrato [...] a op¢éo dos Vendedores
era embarcar o algoddo de Togo ou da Ivory Coast [..] Os
Compradores ndo haviam declarado que apos ter recebido o teste de 25
toneladas métricas de algodao, haviam notado que era de ma qualidade
[...] Caso os Compradores entrassem em litigio sobre a qualidade do
algoddo embarcado deveriam ter direcionado o litigio para a
Arbitragem de qualidade/Em cumprimento da ordem judicial do
tribunal regional do Brasl, toda a carga referente ao litigio foi
apreendida pelo inspetor da alfandega e os Vendedores, ora,
procuraram recuperar 0 valor total faturado pendente, dos
Compradores’.

2.5. O recurso da compradora ndo foi provido (o Comité Técnico de
Apelacdo entendeu que "era responsabilidade dos Compradores
assegurar-se que as amostras do algoddo haviam sido coletadas e
verificar os procedimentos da arbitragem de qualidade para proteger
seus interesses’, bem como que "os Compradores nao providenciaram os
documentos comprobatoérios dos grandes prejuizos que reclamaram ter
ocorrido em resultado dos problemas de qualidade, associados aos
contratos' e "ja que a reivindicacéo nao foi quantificada ou provada e é
norma pratica da arbitragem da LCA ndo permitir preuizos
consequentes, 0 Comité Técnico de Apelacdo rejeitou a reclamacgdo”), e
a sentenca arbitral transitou em julgado em 12.11.2002.

2.6. A sentenca arbitral, assm, foi de imposicdo a compradora do
pagamento correspondente aos saldos dos contratos ndo cumpridos,
inclusive com juros (das 500 toneladas de um dos contratos, embarcadas,
como a compradora desembarcou com quitacéo apenas 300, 0 pagamento
das restantes 200 deveria se dar ao "preco cheio do contrato”; das 1.500
toneladas do outro contrato, a vendedora embarcou 300 e a compradora
desembarcou com adimplemento 25, restando 250 ndo desembarcadas, a
serem pagas, igualmente, pelo "preco cheio do contrato”, além de 1.200
toneladas ndo embarcadas por ndo resgate das cartas de crédito expedidas
ao pagamento, de modo que essa Ultima quantidade deveria ser paga "ao
valor de mercado de 6 de junho de 2001").

2.7. A sentenca arbitral foi levada a homologacdo do STF - depois foi ao
STJ, por efeito da EC n° 45/2004 -, em 29.04.2003, tendo sido citada a
parte requerida, que contestou a pretensdo homologatoria, afirmando: a
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inexisténcia de clausula compromissoria nos contratos, que exigiria sua
concordancia expressa para ser invocada e exercitada; o ndo exame da
culpabilidade da parte vendedora pelos arbitros, a inadmissibilidade de
renegociacdo do preco (refaturamento), porque as mercadorias teriam
sido transferidas a terceiro, por ordem da vendedora, que teria auferido
receita (e a outra parte sequer teria sido embarcada, possivelmente ndo
tendo sido adquirida do fornecedor pela vendedora ou tendo sido por essa
comercidlizada a outrem); a prética de juros sobre juros e outras
incongruéncias na definicdo do montante devido. Essas razbes de
contestacdo ndo foram acatadas pelo STJ, que deferiu a homologacéo
requestada e, mais adiante, autorizou a extracéo de carta de sentenca para
fins executivos. Em seu pronunciamento, o STJ acentuou que "tem-se
como satisfeito o requisito da aceitacdo da convencdo de arbitragem
guando a parte requerida, de acordo com a prova dos autos, manifestou
defesa no juizo arbitral, sem impugnar em nenhum momento a existéncia
da clausula compromissoria’. Deixou claro, ademais, o STJ, com
sustentacdo em precedentes do STF, que "descabe examinar o mérito da
sentenca estrangeira no presente requerimento”. A homologacéo
transitou em julgado em 09.06.2009.

3. Ao lado de outras formas de solucéo de conflitos — como a adaptacéo
(em caso de superveniente inexequibilidade ou onerosidade contratual
excessiva), a mediacdo (forma de solucéo pacifica de conflitos, através da
atuacdo de pessoa ou 0Orgdo, que desempenha sua fungcdo com a
observancia das condigdes e instrucdes indicadas pelas partes, propondo
um efeito ndo vinculante), a conciliagdo (também forma de solucéo
amigavel e ndo vinculante de contendas, sendo que o conciliador age com
maior liberdade, ndo subordinado a orientacOes prévias dispostas pelas
partes), o minitrial (método consensual de resolucdo de colisdes,
decorrente da atuac8o de executivos seniores) —, aponta-Se a0 processo
judicial, de tramitacdo nas esferas jurisdicionais estatais, que continua
sendo a regra, posicdo que decorre de uma cultura desenvolvida na
sociedade, consubstanciada na ideia de que a decisdo judicial, proveniente
de Orgdo componente da estrutura judiciaria interna de determinado
Estado, seria mais segura (vinculatoria), em razédo da garantia de
execucdo do decisum, em havendo o transito em julgado respectivo, sem
necessidade de qualquer tipo de homologacéo posterior para produzir os
seus efeitos, dém de contar com a garantia da imparciaidade. Tem-se
acentuado, contudo, que tais aparentes vantagens convivem com a
morosidade, o ato custo, a utilizacdo de critérios obsoletos (ou ndo
sensiveis as especificidades técnicas) e a auséncia de sigilo, que também
marcariam a solucéo judicial. A par dessas modalidades de solucéo de
conflitos e especialmente insuflado pelo grande desenvolvimento das
relacbes comerciais pelo mundo, encontra-se o instituto da arbitragem ou
“Justica Coexistencial” (Cappelletti), meio extragjudicial de resolucdo de
contendas através de arbitros, envolvendo direitos disponiveis. Durante
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muito tempo, a arbitragem no direito brasileiro foi regulada por um
conjunto de normas juridicas contidas no CPC, que, se dificultavam a
utilizacdo do ingtituto internamente, tornavam impossivel a aplicacéo do
procedimento arbitral em sede de contratos internacionais. De modo
geral, os principais entraves presentes na nossa legislagdo processual civil
eram: a) a clausula compromissoria ndo tinha forca de tornar obrigatériaa
constituicdo do tribunal arbitral; b) a homologacdo do laudo arbitral pelo
Poder Judiciério era requisito sine qua non para que ele pudesse produzir
efeitos. Eis que, por forca dos ventos da globalizacdo (abertura e
dinamismo do mercado), editou-se no Brasil a Lei n° 9.307/96, que é
incisiva, quanto a obrigatoriedade da solucdo arbitral, quando
voluntariamente acordada, e quanto ao fato de que "o arbitro é juiz de
fato e de direito, e a sentenca que proferir ndo fica sujeita a recurso ou
homologacéo [ndo se confunda essa homologacdo com a que se exige,
pelo STJ, das sentencas estrangeiras, inclusive as arbitrais] pelo Poder
Judiciario” (art. 18), embora esse possa ser acionado. E o que se chama
de tese da jurisdicionalidade da arbitragem. A arbitragem encerra-se com
a prolacdo da sentenca arbitral, que se constitui em titulo executivo e
produz entre as partes os mesmos efeitos da sentenca proferida pelo
Poder Judiciario (art. 31 da Lel n° 9.307/96). A lei brasileira vem a
reboque de um movimento internacional intenso de regulagdo e
solidificagdo do instituto da arbitragem. Citem-se, exemplificativamente: a
criacdo, em Paris, da Corte de Arbitragem da Cémara de Comércio
Internacional (1923), a criacdo da United Nations Commission on
Internacional Trade Law (1966), a edicdo da Lei-Modelo sobre a
Arbitragem Comercia Internaciona (1985), a European Convention on
Internacional Commercial Arbitration (1961), o Protocolo de Genebra
(1923), as Convencbes de Nova lorque (1958), Estrasburgo (1966),
Moscou (1972), Panama (1975), Montevidéu (1979) e de Estocolmo
(2000), aém dos Protocolos de Brasilia (1991), Las Lefias (1992), Ouro
Preto (1994) e Olivos (2002).

4. Ponto nuclear diz com ainteracdo entre arbitragem e Poder Judiciério.
O STF, nesse tocante, ja se pronunciou acerca da constitucionalidade das
disposicoes da Lei n° 9.307/96 (especialmente das que prescrevem a
irrecorribilidade, segundo o art. 18, e os efeitos de decisdo judiciaria da
sentenca arbitral, a teor do art. 31), entendendo pela inexisténcia de
ofensa ao principio da universalidade da jurisdicdo do Poder Judiciario,
previsto no art. 5°, XXXV, da CF/88 (cf. STF, Pleno, SE 5206 AgR,
Relator Min. SEPULVEDA PERTENCE, j. em 12.12.2001). "A
obrigatoriedade da sentenca arbitral estrangeira homologada por esta
Corte determina a impossibilidade de ser ela revista ou modificada pelo
Poder Judiciario, aplicando-se o disposto no art. 3° da Convencédo de
Nova York" (STJ, 3T, REsp 1203430/PR, Rel. Ministro PAULO DE
TARSO SANSEVERINO, j. em 20.09.2012).
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5. Na execucdo da sentenca arbitral estrangeira, devidamente homologada
pela autoridade judiciaria competente, por sua equiparacdo a sentenca
jurisdicional nacional e categorizacdo como titulo executivo judicial (art.
475-N, 1V e VI, do CPC), podem ser deduzidas as alegacOes de defesa
previstas no art. 475-L do CPC. Inteligéncia do art. 484 do CPC, dos
arts. 31 e 36 da Lei n° 9.307/96 e do art. 3° da Convencdo de Nova
lorque de 1958 (promulgada pelo Decreto n° 4.311/2002).

6. N&o se pode negar vigéncia ao art. 475-L do CPC, na execucdo da
sentenca arbitral estrangeira, a0 fundamento de que, no correspondente
processo de homologacdo, ndo se deve examinar o mérito do referido
titulo, hagja vista que se trata de momentos diferentes, com exigéncias
diversas. um, de reconhecimento de validade e de posshbilidade de
producéo de efeitos no ordenamento juridico interno (ex vi do art. 105, I,
i, da CF/88, naredacdo da EC n° 45/2004, do art. 483 do CPC, dos arts.
35 a 40 da Lei n° 9.307/96, do Decreto n° 4.311/2002 e da Resolucéo
STJ n° 22/2004, tendo sido essa revogada pela Resolucéo STJ n° 9/2005);
e outro, de utilizacdo como estribo de pretensdo executoria. 1sso porque a
sentenca arbitral estrangeira homologada néo € "melhor" que a sentenca
judicia nacional, mas equiparada a essa, encontrando-se ambas atreladas
as mesmas condicdes de executabilidade.

7. Segundo o art. 475-L do CPC, a impugnacdo apenas podera versar
sobre: "I-falta ou nulidade da citacéo, se o processo correu a revelia;/ll-
inexigibilidade do titulo;/Il1-penhora incorreta ou avaliacéo eronea;/IV-
ilegitimidade das partes;/IV-excesso de execucdo;/V-qualquer causa
impeditiva, modificativa ou extintiva da obrigacdo, como pagamento,
novacdo, compensacao, transacdo oOu prescricdo, desde que
superveniente a sentenca”.

8. Naimpugnacdo a execucdo, afirmou-se ailegitimidade dos exequentes,
terceiros estranhos ao titulo executivo judicial, por ndo terem participado
do processo de homologacéo da sentenca arbitral estrangeira e por néo ter
sido submetido a homologacdo pela autoridade judiciéaria brasileira o
documento no qua afirmada sua propriedade sobre o crédito em
execucdo. A alegacdo nao procede. Os exequentes sd0 duas pessoas
juridicas (uma marroquina e uma paquistanesa) e uma fisica (cidadao
suico), que adquiriram os direitos crediticios oriundos da sentenca arbitral
estrangeira, ja homologada, perante o Juizo falimentar suico (Republica e
Cantdo de Genebra), no qua tramitou o processo de faléncia da
vendedora-importadora, segundo atestado em documento devidamente
traduzido, nos termos do mandamento processual do art. 157 do CPC.
Acerca da natureza juridica dessa aquisicdo, ndo se trata, propriamente,
de cessdo de crédito (disciplinada, no Brasil, pelo art. 286 do CC), mas
sim de outorga de crédito por declaracdo do Juizo de Faléncia alienigena.
De acordo com o art. 105, 1, i, da CF/88, incumbe ao STJ a homologacéo
de "sentencas estrangeiras’, o que ndo é o caso do ato juridico do qual
derivou o titulo de dominio dos exequentes, razdo pela qua ndo ha
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necessidade, para fazer valer o direito de propriedade, de homologacéo
desse ato pela autoridade judiciaria brasileira, nem de qualquer chancela
jurisdicional  homologatéria de seus nomes como legitimados a
executarem a sentenca alienigena, que ja passou pelo crivo do STJ.
Mutatis mutandis. "Os titulos de crédito constituidos em pais
estrangeiro, para serem executados no Brasil (CPC, art. 585, 8§ 29), ndo
dependem de homologacéo pelo Supremo Tribunal Federal. A eficacia
executiva gque lhes € inerente ndo se subordina ao juizo de delibacdo a
gue se refere o art. 102, 1, 'h', da Constituicéo, que incide, unicamente,
sobre "sentencas estrangeiras’, cuja no¢ao conceitual ndo compreende,
ndo abrange e ndo se estende aos titulos de crédito, ainda que sacados
ou constituidos no exterior” (STF, Pleno, Rcl 1908 AgR, Relator Min.
CELSO DE MELLO, Tribunal Pleno, j. em 24.10.2001). Acresga-se que,
ainda que se tratasse de cessdo de crédito, a legidacdo a ser observada
acerca da sua validade, ndo seria a nacional, mas Sm a estrangeira, em
atencdo as regras de direito internacional privado. Ndo se pode olvidar,
ademais, que, nos termos do art. 567 do CPC, outras pessoas, que nao
constam no titulo executivo como credor, detém legitimidade para
promover a execucao, rol no qual se encontra respaldo para autorizar que
os ora recorridos figurem como exequentes.

9. A impugnacdo a execucdo também se calcou na existéncia de causa
impeditiva (ou, a0 menos, modificativa) da execugdo: causa extintiva da
execucdo, qual sgja a existéncia de transacdo entre as partes litigiosas,
com devolugdo da mercadoria a vendedora-credora originaria; causa
modificativa da execucdo, pois o produto ndo desembarcado pela
compradora teria sido vendido pela exportadora no Brasil a outrem, com
apuracdo de preco, que, portanto, deveria ser abatido do montante em
execucdo. Essa argumentacéo, embora deva ser analisada, ndo pode
ser acolhida.

9.1. De acordo com a diccdo do inciso IV, do art. 475-L, do CPC, a
impugnacdo apenas podera versar sobre causas impeditivas, modificativas
ou extintivas, "supervenientes a sentenca’ (a dizer, in casuy,
supervenientes a sentenca arbitral). Ha, de fato, prova nos autos de
gue, em 09.10.2001, a vendedora-exportadora encaminhou fax a
compradora-importadora inadimplente, autorizando-a a endossar as
mercadorias "in favor of" de agente maritimo que funcionava como
mandatéria da primeira, "for account of" dessa. E a propria agravante
guem afirma que esse endosso ocorreu em 19.10.2001. Ou sgja, areferida
"transacd0”, segundo a terminologia empregada pela recorrente
(incorreta, realce-se, porque a mencionada transferéncia ndo foi gjustada
como forma de cumprimento da obrigacéo), na defesa da alegacéo de que
0 evento gerou a extincdo da obrigacdo, aconteceu quando a sentenca
arbitral sequer havia sido prolatada. Da documentacdo alusiva ao
processo arbitral, consta que a compradora, ora agravante, se comunicou
com o arbitro que a representava perante o Tribunal Arbitral, depois da
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efetivacdo do endosso, mas sem referi-lo. Constou do relatorio da
sentenca arbitral: "Através de uma carta via fac-simile e registrada,
datada de 12 de outubro de 2001, o arbitro dos Compradores solicitou
os Compradores que |he enviasse os documentos, juntamente com 0s
documentos comprobatorios relevantes referentes ao processo, até 12 de
novembro de 2001. Através do mesmo instrumento, o arbitro dos
Compradores informou os Compradores que se eles ndo Ihe dessem
resposta, ele ndo teria outra alternativa a nao ser proceder com base 'ex
parte’ nos comprovantes apresentados pel os Vendedores./Atraves de uma
carta via fac-simile datada de 29 de outubro de 2001, os Compradores
solicitaram ao seu arbitro que fornecesse-lhes os detalhes sobre as
alegacdes dos Vendedores e os detalhes da controvérsia. Solicitaram
ainda ao arbitro que marcasse um novo prazo para a apresentacao dos
documentos./Através de uma carta via fac-simile, datada de 1° de
novembro de 2001, o arbitro dos Compradores informou os
Compradores que de acordo com a sua solicitacdo, ele estava enviando,
pelo correio, copias dos comprovantes a ele apresentados pelo arbitro
dos Vendedores. Atravées da mesma comunicacdo, O arbitro dos
Compradores informou ainda os Compradores que qualquer comentario
gue desgjasse fazer sobre os documentos deveria ser recebido até 16 de
novembro de 2001./Através de carta via fac-simile, datada de 14 de
novembro de 2001, os Compradores informaram seu arbitro de que o
pacote enviado pelo correio havia sido entregue no endereco errado e
gue eles estavam aguardando o recebimento do mesmo. Ja que seria
impossivel para eles fazer os comentarios no prazo estipulado de 16 de
novembro de 2001, solicitaram ao arbitro que marcasse um novo prazo
para 0 recebimento dos documentos/Através de uma mensagem
eletronica (e-mail) datada de 16 de novembro de 2001, o arbitro dos
Compradores informou os Compradores que ser-lhes-ia permitido, até 3
de dezembro de 2001, apresentar seus comentarios e 0s comprovantes.
No entanto, foram advertidos que nenhuma prorrogacdo de prazo seria
concedida [...] Através de uma mensagem eletronica (e-mail) datada de
27 de novembro de 2001 [...] os Compradores foram ainda solicitados a
apresentar, com urgéncia, seus comentarios e documentos até 3 de
dezembro de 2001./Os documentos apresentados pelos Compradores,
juntamente com as provas documentais, foram, subsequentemente,
enviadas para o arbitro com uma conta de acompanhamento datada de
28 de novembro de 2001". Ou sga, em 28.11.2001, a importadora
tinha ciéncia do endosso realizado em 19.10.2001, mas nédo o arguiu
contra a exportadora (0 endosso sequer foi aventado no recurso
manegjado na sede arbitral, em 21.12.2001). Nao poderia, destarte,
fazé-lo agora, em sede executiva.

9.2. Sobre a aegada venda a outrem, efetivada pos-endosso, iguamente
ndo se presta para fins de abatimento de valores nesta execucdo, sgja
porque se trata de uma negociacdo envolvendo terceiros, que ndo 0s
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litigantes, sga porque é patente que a exportadora ndo auferiu receita
com o algoddo ndo recebido, por opcdo, pela importadora. Segundo
consta dos documentos juntados pela prépria agravante. o endosso
ocorreu em 19.10.2001; no mesmo més, a mandataria da exportadora, a
essa, apresentou um valor de R$242.943,69, para pagamento de
despachante, armazenamento e ovagao de containers do algodéo; apos o
envio do montante referido, a mandataria teria respondido estar
"realizando os atos necessarios para a liberacdo da mercadoria junto a
alfandega do Porto de Fortaleza"; apos esperar, a exportadora terminou
descobrindo que a carga de algoddo, considerada pelas autoridades
alfandegarias mercadoria estrangeira abandonada, teria sido alcancada
pela pena de perdimento, sem que a mandatéria nada fizesse (essa pena
de perdimento, inclusive, foi noticiada no Juizo arbitral); em vista
desses fatos, em maio de 2002, a exportadora representou criminamente
(2002.01.7996-8) contra a mandatéria por apropriagdo indébita do
importe de R$242.943,69; o inquérito policial instaurado teria sido
concluido com a afirmacéo de que evidenciada a materialidade delitiva e
Sua autoria; no mesmo ano de 2002, a exportadora teria sido surpreendida
com a noticia de que o algoddo em questdo estava sendo desembaracado
na afandega, exatamente pela mandatéria, que se dizia, falsamente, a
proprietéaria da carga (por conta do endosso realizado pela
importadora, que nao fez constar a observacdo " for account of",
diversamente do solicitado pela exportadora), 0 que ensgou a
impetracdo de mandado de seguranca perante a JF (2002.81.00.015626-
0), posteriormente extinto por homologacdo de desisténcia formulada pela
impetrante; também contra a mandatéria, a exportadora gjuizou acéo
monitéria (2002.02.21333-1), para reaver o montante de R$242.943,69
(ndo a carga de algoddo ou seu correspondente valor), feito extinto
por homologac&o de desisténcia, tendo havido acordo entre importadora e
mandatéria, para que do montante decorrente da venda, a outrem, de 478
toneladas do algoddo desembaracado pela mandatéria, fosse deduzido o
guantum necess&rio a0 adimplemento da referida divida. Destarte, a
exortadora perdeu a carga de algoddo, apenas conseguindo reaver o
montante repassado a mandataria para as despesas de desembaraco
alfandegario. Portanto, a execucdo da sentenca arbitral ndo configura
enriquecimento injustificado ou sem causa.

10. O suposto excesso de execucdo, por erro de calculo e outros vicios,
ndo restou demonstrado pela agravante. Veja-se que, sob a alegacdo de
excesso, a recorrente pretende, em verdade, rever o quantum definido na
sentenca arbitral, 0 que ndo € possivel, ja que, submetendo-se a jurisdicéo
arbitral estrangeira, com vistas a resolucéo de conflito por inadimpléncia
contratual, os litigantes ficam obrigados a respeitar o que restar decidido
naquela esfera. Em outros termos, ndo ha como rediscutir, perante o
Poder Judiciario, o mérito da sentenca arbitral, o que parece ser,
exatamente, o0 intuito da recorrente. Vease, por exemplo, que a
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executada pretende ver afastada da execucdo o que ela qualifica como
ilegal incidéncia de juros sobre juros, considerada a legislacéo brasileira.
Ocorre que a sentenca arbitral foi exarada por Juizo arbitral inglés, com a
aplicacdo da lei inglesa, de conformidade com a previsdo contratual - a
nacionalidade da sentenca arbitra é inglesa, considerado o critério
geogréafico (jus solis), acolhido pela legisacéo naciona (paragrafo unico,
do art. 34, da Lei n° 9.307/96) -, nada se afirmando, na impugnacéo, em
relacdo a eventual desconformidade com a legidacdo de regéncia da
arbitragem.

11. Pelo desprovimento do agravo de instrumento.

VOTO

O JUIZ FRANCISCO CAVALCANTI: Tratase de agravo de
instrumento interposto contra deciséo de rejeicao de impugnacdo a execucao de sentenca
arbitral estrangeira homologada pelo STJ.

A solucéo adequada da demanda impd&e historiar as origens do conflito.

O titulo executivo judicial (a sentenca arbitral estrangeira devidamente
homologada pela autoridade judiciaria brasileira tem essa natureza juridica, ateor do art.
475-N, IV e VI, do CPC) derivou de discussdo acerca do descumprimento parcia de
contratos mercantis, datados de 24.07.2000, levada a efeito entre vendedora-
exportadora suica e compradora-importadora brasileira de carga importada de algodéo
cru africano (Senegal e Costa do Marfim/Togo), travada em Juizo arbitral inglés,
segundo o regramento das leis da Inglaterra e do Pais de Gales.

A vendedora aegou, em sede arbitral, o descumprimento contratua pela
compradora, que, de seu lado, sustentou que teria se insurgido contra a qualidade do
produto entregue, em desconformidade com o gjustado e a amostra, aguardando uma
solucdo por parte da exportadora, o que ndo teria se verificado.

Os arbitros concluiram: "[...] O Estatuto e as Normas da Liverpool
Cotton Association lidam com litigios de duas formas. 'Arbitragem sobre qualidade' e
'‘Arbitragem Técnica’. O procedimento para lidar com ambas é estabelecido nas
Normas. Nao achamos nenhuma evidéncia que os Compradores tomaram as medidas
necessarias para proteger seus interesses, provocando uma 'Arbitragem de Qualidade
em Liverpool [...] A responsabilidade contratual dos Compradores era resgatar as
Cartas de Creéditos apropriadas, para possibilitar que os contratos fossem cumpridos
de acordo com os termos e condi¢cdes contidos nos contratos. Essa obrigacéo ficou
clara, apesar das reclamacOes evidentes dos Compradores quanto a qualidade do
algodao realmente embarcada segundo o contrato./A omissdo ou incapacidade dos
Compradores de satisfazer sua responsabilidade contratual conforme proposta no
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paragrafo (25) deste instrumento, deu direito aos vendedores de procurar terminar 0s
saldos ndo cumpridos dos contratos, atraves de refaturamento, segundo o Estatuto e as
Normas de Liverpool Cotton Association, Limited, aos quais estdo sujeitos
especificamente [...] Caso algum contrato ndo tenha sido ou ndo sera cumprido, nao
sera considerado cancelado. Sera encerrado atraves de faturamento para o vendedor,
segundo nossas Normas em vigor na data do contrato [..] Caso parte ou todo o
contrato for terminado pelas partes, estas devem tentar um acordo sobre o preco do
refaturamento. Caso ndo possam fazer isso, 0 preco do refaturamento sera fixado
através de arbitragem e, se for necessario, ingressardo com um recurso. O preco do
refaturamento basear-se-a no valor de mercado do algoddo, na data em que o contrato
foi terminado ou quaisgquer outros fatores relevantes [...] Ha muito tempo, os arbitros
da Liverpool Cotton Association costumam empenhar-se em satisfazer suas obrigacoes
segundo as determinacdes da Norma 226, de forma que as partes, 0 quanto é possivel,
sgiam colocadas na mesma posicdo financeira que teriam ocupado caso o contrato
houvesse sido cumprido, tendo em mente qualquer alteracéo dos termos do referido
contrato, que possa haver sido feita atraves de acordos escritos ou pela conduta das
partes e/ou de seus agentes autorizados. O principio € universalmente reconhecido no
comeércio de algodao”.

Houve a interposicao pela compradora, na sede arbitral, em 21.12.2001,
de recurso contra essa sentenca. Em suas razdes de insurgéncia, a compradora alegou,
fundamentalmente: que a vendedora teria procedido ao embarque da mercadoria sem seu
consentimento, mas que, "para manter o bom relacionamento”, a importadora teria
adquirido algumas toneladas do produto; que teria avisado da ma quaidade da
mercadoria, 0 que teria motivado 0 ndo resgate da carta de crédito; que deveria ter sido
embarcado o algoddo da Costa do Marfim e ndo do Togo, sem boa qualidade; que se
fiou nas "promessas’ da vendedora de resolver o problema. A vendedora-recorrida fez
vérias consideracOes sobre as razbes recursais, dentre as quais. "Para dar apoio aos
Compradores apos a crise econdmica brasileira, os Vendedores embarcaram o algodao
sem a Carta de Crédito [...] Segundo o contrato [...] a opcdo dos Vendedores era
embarcar o algodéo de Togo ou da Ivory Coast [...] Os Compradores ndo haviam
declarado que apés ter recebido o teste de 25 toneladas métricas de algodao, haviam
notado que era de ma qualidade [...] Caso os Compradores entrassem em litigio sobre
a qualidade do algodédo embarcado deveriam ter direcionado o litigio para a
Arbitragem de qualidade./Em cumprimento da ordem judicial do tribunal regional do
Brasil, toda a carga referente ao litigio foi apreendida pelo inspetor da alfandega e os
Vendedores, ora, procuraram recuperar o valor total faturado pendente, dos
Compradores'.

O recurso da compradora néo foi provido (o Comité Técnico de Apelacéo
entendeu que "era responsabilidade dos Compradores assegurar-se que as amostras do
algoddo haviam sido coletadas e verificar os procedimentos da arbitragem de
gualidade para proteger seus interesses’, bem como que "os Compradores nao
providenciaram os documentos comprobatorios dos grandes preuizos que reclamaram
ter ocorrido em resultado dos problemas de qualidade, associados aos contratos' e "ja
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gue a reivindicacdo ndo foi quantificada ou provada e € norma prética da arbitragem
da LCA n&o permitir prejuizos consequentes, o Comité Técnico de Apelacao rejeitou a
reclamacao”), e a sentenca arbitral transitou em julgado em 12.11.2002.

A sentenca arbitral, assm, foi de imposi¢cdo a compradora do pagamento
correspondente aos saldos dos contratos ndo cumpridos, inclusive com juros (das 500
toneladas de um dos contratos, embarcadas, como a compradora desembarcou com
quitacdo apenas 300, 0 pagamento das restantes 200 deveria se dar ao "preco cheio do
contrato”; das 1.500 toneladas do outro contrato, a vendedora embarcou 300 e a
compradora desembarcou com adimplemento 25, restando 250 ndo desembarcadas, a
serem pagas, igualmente, pelo "preco cheio do contrato”, além de 1.200 toneladas ndo
embarcadas por ndo resgate das cartas de crédito expedidas ao pagamento, de modo que
essa Ultima quantidade deveria ser paga "ao valor de mercado de 6 de junho de 2001").

Na sequéncia, a sentenca arbitral foi levada a homologacéo do STF -
depois foi ao STJ, por efeito da EC n° 45/2004 -, em 29.04.2003, tendo sido citada a
parte requerida, que contestou a pretensdo homologatoria, afirmando: a inexisténcia de
clausula compromissoria nos contratos, que exigiria sua concordancia expressa para ser
invocada e exercitada; 0 ndo exame da culpabilidade da parte vendedora pelos arbitros; a
inadmissibilidade de renegociacdo do preco (refaturamento), porque as mercadorias
teriam sido transferidas a terceiro, por ordem da vendedora, que teria auferido receita (e
a outra parte sequer teria Ssido embarcada, possivelmente ndo tendo sido adquirida do
fornecedor pela vendedora ou tendo sido por essa comerciaizada a outrem); a pratica de
juros sobre juros e outras incongruéncias na definicdo do montante devido. Essas razbes
de contestacdo ndo foram acatadas pelo STJ, que deferiu a homologacéo requestada e,
mais adiante, autorizou a extragdo de carta de sentenca para fins executivos. Em seu
pronunciamento, o STJ acentuou que "tem-se como satisfeito o requisito da aceitacéo
da convencdo de arbitragem quando a parte requerida, de acordo com a prova dos
autos, manifestou defesa no juizo arbitral, sem impugnar em nenhum momento a
existéncia da clausula compromissoria“. Deixou claro, ademais, o STJ, com sustentacdo
em precedentes do STF, que "descabe examinar o0 mérito da sentenca estrangeira no
presente requerimento”. A homologacdo transitou em julgado em 09.06.2009.

E, no essencial, o que tem relevo & solugdo da demanda.

Ao lado de outras formas de solucéo de conflitos — como a adaptacéo (em
caso de superveniente inexequibilidade ou onerosidade contratual excessiva), a mediacdo
(forma de solucéo pacifica de conflitos, através da atuacéo de pessoa ou Orgéo, que
desempenha sua funcdo com a observancia das condi¢des e instrugdes indicadas pelas
partes, propondo um efeito ndo vinculante), a conciliagdo (também forma de solucéo
amigavel e ndo vinculante de contendas, sendo que o conciliador age com maior
liberdade, ndo subordinado a orientagbes prévias dispostas pelas partes), o minitrial
(método consensual de resolucdo de colisdes, decorrente da atuacdo de executivos
seniores) —, aponta-se a0 processo judicial, de tramitacdo nas esferas jurisdicionais
estatais, que continua sendo aregra, posicao que decorre de uma cultura desenvolvida na
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sociedade, consubstanciada na idela de que a decisdo judicial, proveniente de 6rgéo
componente da estrutura judiciéria interna de determinado Estado, seria mais segura
(vinculatéria), em razdo da garantia de execucdo do decisum, em havendo o trénsito em
julgado respectivo, sem necessidade de qualquer tipo de homologacéo posterior para
produzir os seus efeitos, além de contar com a garantia da imparcialidade. Tem-se
acentuado, contudo, que tais aparentes vantagens convivem com a morosidade, o alto
custo, a utilizagdo de critérios obsoletos (ou ndo sensiveis as especificidades técnicas) e a
auséncia de sigilo, que também marcariam a solucéo judicial.

A pa dessas modalidades de solucdo de conflitos e especialmente
insuflado pelo grande desenvolvimento das relagbes comerciais pelo mundo, encontra-se
o ingtituto da arbitragem ou “Justica Coexistencid” (CAPPELLETTI, Mauro apud
MOREIRA, José Carlos Barbosa. Miradas sobre o processo civil contemporaneo.
Revista Forense, v. 91, n. 331, 1995, p. 139-148), meio extrgjudicial de resolucéo de
contendas atraveés de arbitros, envolvendo direitos disponiveis.

Durante muito tempo, a arbitragem no direito brasileiro foi regulada por
um conjunto de normas juridicas contidas no CPC, que, se dificultavam a utilizacdo do
instituto internamente, tornavam impossivel a aplicacdo do procedimento arbitral em
sede de contratos internacionais. De modo geral, 0s principais entraves presentes na
nossa legislacéo processual civil eram: @) a clausula compromissoria ndo tinha forca de
tornar obrigatoria a constituicdo do tribunal arbitral; b) a homologacéo do laudo arbitral
pelo Poder Judiciario erarequisito sine qua non para que ele pudesse produzir efeitos.

Eis que, por forca dos ventos da globalizacéo (abertura e dinamismo do
mercado), editou-se no Brasil aLei n° 9.307/96, que € incisiva, quanto a obrigatoriedade
da solucéo arbitral, quando voluntariamente acordada, e quanto ao fato de que "o
arbitro é juiz de fato e de direito, e a sentenca que proferir ndo fica sujeita a recurso ou
homologacéo [ndo se confunda essa homologagdo com a que se exige, pelo STJ, das
sentencas estrangeiras, inclusive as arbitrais| pelo Poder Judiciario” (art. 18), embora
esse possa ser acionado. E 0 que se chama de tese da jurisdicionalidade da arbitragem. A
arbitragem encerra-se com a prolagcdo da sentenca arbitral, que se constitui em titulo
executivo e produz entre as partes os mesmos efeitos da sentenca proferida pelo Poder
Judiciario (art. 31 daLe n° 9.307/96).

A lei brasileira vem a reboque de um movimento internacional intenso de
regulacéo e solidificacdo do instituto da arbitragem. Citem-se, exemplificativamente: a
criacdo, em Paris, da Corte de Arbitragem da Camara de Comércio Internacional (1923),
a criacéo da United Nations Commission on Internacional Trade Law (1966), a edicdo
da Le-Modelo sobre a Arbitragem Comercial Internacional (1985), a European
Convention on Internacional Commercial Arbitration (1961), o Protocolo de Genebra
(1923), as Convencdes de Nova lorque (1958), Estrasburgo (1966), Moscou (1972),
Panaméa (1975), Montevidéu (1979) e de Estocolmo (2000), além dos Protocolos de
Brasilia (1991), Las Lefias (1992), Ouro Preto (1994) e Olivos (2002).
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Ponto nuclear diz com a interacdo entre arbitragem e Poder Judiciario. O
STF, nesse tocante, ja se pronunciou acerca da constitucionalidade das disposicOes da
Lei n° 9.307/96 (especialmente das que prescrevem airrecorribilidade, segundo o art. 18,
e os efeitos de decisdo judicidria da sentenca arbitral, ateor do art. 31), entendendo pela
inexisténcia de ofensa ao principio da universalidade da jurisdicdo do Poder Judiciério,
previsto no art. 5°, XXXV, da CF/88 (cf. STF, Pleno, SE 5206 AgR, Relator Min.
SEPULVEDA PERTENCE, j. em 12.12.2001). Nessa linha, o entendimento que
prepondera, nos varios precedentes jurisprudenciais, € o de que a sentenca arbitral,
formalmente perfeita, ndo pode ter seu mérito sindicado pelo Poder Judiciario: "A
obrigatoriedade da sentenca arbitral estrangeira homologada por esta Corte determina
a impossibilidade de ser ela revista ou modificada pelo Poder Judiciario, aplicando-se
o disposto no art. 3° da Convencéao de Nova York" (STJ, 3T, REsp 1203430/PR, Rel.
Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO, j. em 20.09.2012).

Em consequéncia, na execucdo da sentenca arbitral estrangeira,
devidamente homologada pela autoridade judiciaria competente, por sua equiparacéo a
sentenca jurisdicional nacional e categorizacdo como titulo executivo judicia (art. 475-
N, IV e VI, do CPC), podem ser deduzidas as alegacOes de defesa previstas no art. 475-
L do CPC. E o que se depreende do art. 484 do CPC, dos arts. 31 e 36 da Lei n°
9.307/96 e do art. 3° da Convencéo de Nova lorque de 1958 (promulgada pelo Decreto
n° 4.311/2002).

Entendo que ndo se pode negar vigéncia ao art. 475-L do CPC, na
execucdo da sentenca arbitral estrangeira, ao fundamento de que, no correspondente
processo de homologacdo, ndo se deve examinar o meérito do referido titulo, haja vista
gue se trata de momentos diferentes, com exigéncias diversas. um, de reconhecimento de
validade e de possibilidade de producéo de efeitos no ordenamento juridico interno (ex vi
do art. 105, I, i, da CF/88, na redacdo da EC n° 45/2004, do art. 483 do CPC, dos arts.
35 a 40 da Lei n° 9.307/96, do Decreto n° 4.311/2002 e da Resolugéo STJ n° 22/2004,
tendo sido essa revogada pela Resolucdo STJ n° 9/2005); e outro, de utilizagdo como
estribo de pretensdo executoria.

Isso porque a sentenca arbitral estrangeira homologada né&o € "melhor"
gue a sentenca judicial nacional, mas equiparada a essa, encontrando-se ambas atreladas
as mesmas condicdes de executabilidade.

Sigo.

Segundo o art. 475-L do CPC, aimpugnacdo apenas podera versar sobre:
"I-falta ou nulidade da citacdo, se 0 processo correu a revelia;/Il-inexigibilidade do
titulo;/111-penhora incorreta ou avaliagdo erdnea;/IV-ilegitimidade das partes;/IV-
excesso de execucdo;/V-qualquer causa impeditiva, modificativa ou extintiva da
obrigacdo, como pagamento, novagéo, compensacao, transacéo ou prescricao, desde
gue superveniente a sentenca’.
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Na impugnacdo a execucdo, afirmou-se a ilegitimidade dos exequentes,
terceiros estranhos ao titulo executivo judicial, por ndo terem participado do processo de
homologacdo da sentenca arbitral estrangeira e por ndo ter sido submetido a
homologacdo pela autoridade judicidria brasileira o documento no qual afirmada sua
propriedade sobre o crédito em execucdo. A alegacao nao procede.

Os exeguentes sd0 duas pessoas juridicas (uma marroquina e uma
paguistanesa) e uma fisica (cidaddo suico), que adquiriram os direitos crediticios
oriundos da sentenca arbitral estrangeira, ja homologada, perante o Juizo falimentar
suico (Republica e Cantdo de Genebra), no qual tramitou o processo de faléncia da
vendedora-importadora, segundo atestado em documento devidamente traduzido, nos
termos do mandamento processual do art. 157 do CPC.

Acerca da natureza juridica dessa aquisicdo, ndo se trata, propriamente,
de cessdo de crédito (disciplinada, no Brasil, pelo art. 286 do CC), mas sim de outorga
de crédito por declaracdo do Juizo de Faléncia alienigena.

De acordo com o art. 105, I, i, da CF/88, incumbe ao STJ a homologacéo
de "sentencas estrangeiras’, o que ndo € o caso do ato juridico do qual derivou o titulo
de dominio dos exequentes, razéo pela qual ndo ha necessidade, para fazer valer o direito
de propriedade, de homologacdo desse ato pela autoridade judiciaria brasileira, nem de
gualquer chancela jurisdicional homologatoria de seus nomes como legitimados a
executarem a sentenca alienigena, gque ja passou pelo crivo do STJ. Mutatis mutandis:
"Os titulos de crédito congtituidos em pais estrangeiro, para serem executados no
Brasil (CPC, art. 585, § 29), ndo dependem de homologacdo pelo Supremo Tribunal
Federal. A eficacia executiva que lhes € inerente ndo se subordina ao juizo de
delibacdo a que se refere o art. 102, I, 'h', da Congtituicdo, que incide, unicamente,
sobre "sentencas estrangeiras’, cuja nocao conceitual ndo compreende, ndo abrange e
ndo se estende aos titulos de crédito, ainda que sacados ou constituidos no exterior"
(STF, Pleno, Rcl 1908 AgR, Relator Min. CELSO DE MELLO, Tribunal Pleno, j. em
24.10.2001).

Acresca-se que, ainda que se tratasse de cessdo de crédito, alegidacdo a
ser observada acerca da sua validade, ndo seria a nacional, mas sim a estrangeira, em
atencdo as regras de direito internacional privado.

N&o se pode olvidar, ademais, que, nos termos do art. 567 do CPC,
outras pessoas, que ndo constam no titulo executivo como credor, detém legitimidade
para promover a execucdo, rol no qual se encontra respaldo para autorizar que os ora
recorridos figurem como exequentes.

A impugnacdo a execucdo também se calcou na existéncia de causa
impeditiva (ou, a0 menos, modificativa) da execucao: causa extintiva da execucdo, qual
sgja a existéncia de transacéo entre as partes litigiosas, com devolugdo da mercadoria a
vendedora-credora originéria; causa modificativa da execugdo, pois 0 produto ndo
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desembarcado pela compradora teria sido vendido pela exportadora no Brasil a outrem,
com apuracdo de preco, que, portanto, deveria ser abatido do montante em execucéo.
Essa argumentacéo, embora deva ser analisada, n&o pode ser acolhida.

De acordo com a diccdo do inciso 1V, do art. 475-L, do CPC, a
impugnacdo apenas podera versar sobre causas impeditivas, modificativas ou extintivas,
"supervenientes a sentenca” (adizer, in casu, supervenientes a sentenca arbitral).

Ha, de fato, prova nos autos de que, em 09.10.2001, a vendedora
exportadora encaminhou fax a compradora-importadora inadimplente, autorizando-a a
endossar as mercadorias "in favor of" de agente maritimo que funcionava como
mandatéria da primeira, "for account of" dessa. E a propria agravante quem afirma que
esse endosso ocorreu em 19.10.2001. Ou segja, a referida "transagdo”, segundo a
terminologia empregada pela recorrente (incorreta, realce-se, porque a mencionada
transferéncia ndo foi gustada como forma de cumprimento da obrigacéo), na defesa da
alegacéo de que 0 evento gerou a extingdo da obrigacdo, aconteceu quando a sentenca
arbitral sequer havia sido prolatada.

Da documentacdo alusiva ao processo arbitral, consta que a compradora,
ora agravante, se comunicou com o0 arbitro que a representava perante o Tribunal
Arbitral, depois da efetivacdo do endosso, mas sem referi-lo. Constou do relatorio da
sentenca arbitral: "Através de uma carta via fac-simile e registrada, datada de 12 de
outubro de 2001, o arhitro dos Compradores solicitou os Compradores que lhe
enviasse os documentos, juntamente com os documentos comprobatérios relevantes
referentes ao processo, até 12 de novembro de 2001. Através do mesmo instrumento, o
arbitro dos Compradores informou os Compradores que se eles ndo |he dessem
resposta, ele néo teria outra alternativa a ndo ser proceder com base 'ex parte' nos
comprovantes apresentados pelos Vendedores./Através de uma carta via fac-simile
datada de 29 de outubro de 2001, os Compradores solicitaram ao seu arbitro que
fornecesse-lhes os detalhes sobre as alegacfes dos Vendedores e os detalhes da
controvérsia. Solicitaram ainda ao arbitro que marcasse um novo prazo para a
apresentacao dos documentos./Através de uma carta via fac-simile, datada de 1° de
novembro de 2001, o arbitro dos Compradores informou os Compradores que de
acordo com a sua solicitacdo, ele estava enviando, pelo correio, cOpias dos
comprovantes a ele apresentados pelo arbitro dos Vendedores. Atraves da mesma
comunicacdo, o arbitro dos Compradores informou ainda os Compradores que
gualquer comentario que desejasse fazer sobre os documentos deveria ser recebido até
16 de novembro de 2001./Através de carta via fac-simile, datada de 14 de novembro de
2001, os Compradores informaram seu arbitro de que o pacote enviado pelo correio
havia sido entregue no endereco errado e que eles estavam aguardando o recebimento
do mesmo. Ja que seria impossivel para eles fazer os comentarios no prazo estipulado
de 16 de novembro de 2001, solicitaram ao arbitro que marcasse um novo prazo para
0 recebimento dos documentos./Através de uma mensagem eletronica (e-mail) datada
de 16 de novembro de 2001, o arbitro dos Compradores informou os Compradores que
ser-lhes-ia permitido, até 3 de dezembro de 2001, apresentar seus comentarios e 0s
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comprovantes. No entanto, foram advertidos que nenhuma prorrogacéo de prazo seria
concedida [...] Através de uma mensagem eletronica (e-mail) datada de 27 de
novembro de 2001 [...] os Compradores foram ainda solicitados a apresentar, com
urgéncia, seus comentarios e documentos até 3 de dezembro de 2001./Os documentos
apresentados pelos Compradores, juntamente com as provas documentais, foram,
subsequentemente, enviadas para o arbitro com uma conta de acompanhamento datada
de 28 de novembro de 2001".

Ou sga, em 28.11.2001, a importadora tinha ciéncia do endosso
realizado em 19.10.2001, mas ndo o arguiu contra a exportadora (o endosso sequer
foi aventado no recurso manejado na sede arbitral, em 21.12.2001). Nao poderia,
destarte, fazé-lo agora, em sede executiva.

Sobre a degada venda a outrem, efetivada pos-endosso, igualmente néo
se presta para fins de abatimento de valores nesta execugdo, sgja porgue se trata de uma
negociacdo envolvendo terceiros, que ndo os litigantes, sgja porque € patente que a
exportadora ndo auferiu receita com o agodd nédo recebido, por opcdo, pela
importadora.

Segundo consta dos documentos juntados pela propria agravante: o
endosso ocorreu em 19.10.2001; no mesmo més, a mandatéria da exportadora, a essa,
apresentou um valor de R$242.943,69, para pagamento de despachante, armazenamento
e ovacdo de containers do algoddo; apos o envio do montante referido, a mandataria
teria respondido estar "realizando os atos necessarios para a liberacéo da mercadoria
junto a alfandega do Porto de Fortaleza'; apOs esperar, a exportadora terminou
descobrindo que a carga de algoddo, considerada pelas autoridades alfandegarias
mercadoria estrangeira abandonada, teria sido alcancada pela pena de perdimento, sem
gue a mandataria nada fizesse (essa pena de perdimento, inclusive, foi noticiada no
Juizo arbitral); em vista desses fatos, em maio de 2002, a exportadora representou
criminalmente (2002.01.7996-8) contra a mandataria por apropriacdo indébita do
importe de R$242.943,69; o inquérito policia instaurado teria sido concluido com a
afirmacdo de que evidenciada a materialidade delitiva e sua autoria; no mesmo ano de
2002, a exportadora teria sido surpreendida com a noticia de que o algoddo em questéo
estava sendo desembaracado na aféndega, exatamente pela mandatéria, que se dizia,
falsamente, a proprietéria da carga (por conta do endosso realizado pela importadora,
gue nédo fez constar a observacao " for account of", diversamente do solicitado pela
exportadora), 0 que ensgou a impetracdo de mandado de seguranca perante a JF
(2002.81.00.015626-0), posteriormente extinto por homologacdo de desisténcia
formulada pela impetrante; também contra a mandataria, a exportadora guizou acéo
monitéria (2002.02.21333-1), para reaver 0 montante de R$242.943,69 (nédo a carga de
algod&o ou seu correspondente valor), feito extinto por homologacdo de desisténcia,
tendo havido acordo entre importadora e mandatéria, para que do montante decorrente
da venda, a outrem, de 478 toneladas do algoddo desembaracado pela mandataria, fosse
deduzido o quantum necessario ao adimplemento da referida divida.
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Destarte, a exortadora perdeu a carga de algodao, apenas conseguindo
reaver 0 montante repassado a mandat&ria para as despesas de desembaraco
alfandegario. Portanto, a execucdo da sentenca arbitral ndo configura enriquecimento
injustificado ou sem causa.

Finalmente, 0 suposto excesso de execucdo, por erro de calculo e outros
vicios, ndo restou demonstrado pela agravante. Veja-se que, sob a alegacdo de excesso,
a recorrente pretende, em verdade, rever o quantum definido na sentenca arbitral, o que
ndo é possivel, ja que, submetendo-se a jurisdicdo arbitral estrangeira, com vistas a
resolucdo de conflito por inadimpléncia contratual, os litigantes ficam obrigados a
respeitar 0 que restar decidido naquela esfera. Em outros termos, ndo ha como
rediscutir, perante o Poder Judiciario, 0 mérito da sentenca arbitral, 0 que parece ser,
exatamente, o intuito da recorrente. Vea-se, por exemplo, que a executada pretende ver
afastada da execucdo o que ela qualifica como ilegal incidéncia de juros sobre juros,
considerada a legidacéo brasileira. Ocorre que a sentenca arbitral foi exarada por Juizo
arbitral inglés, com a aplicacdo da lei inglesa, de conformidade com a previsao contratual
- a nacionaidade da sentenca arbitral € inglesa, considerado o critério geogréafico (jus
solis), acolhido pela legislacéo nacional (paragrafo Unico, do art. 34, da Le n° 9.307/96)
-, hada se afirmando, na impugnacdo, em relacdo a eventual desconformidade com a
legislacdo de regéncia da arbitragem.

Com essas consderacbes, nego provimento ao agravo de
instrumento.

E como voto.

JUIZ FRANCISCO CAVALCANTI
Relator
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AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 132690 CE (0006133-28.2013.4.05.0000)
AGRTE : TEXTIL UNIAO SA

ADV/PROC : JOSE FELICIANO DE CARVALHO JUNIOR E OUTROS

AGRDO : MANIFACTURE DE CONFECTION "NACOMA SA.R.L."
AGRDO : UNI-PACK
AGRDO : PASCAL CAILLAT

ADV/PROC : LUCIA MARIA DE FIGUEIREDO E OUTRO
ORIGEM : 52VARA FEDERAL DO CEAR&- CE
RELATOR :JUIZ FRANCISCO CAVALCANTI - Primeira Turma

EMENTA: PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
REJEICAO DE IMPUGNACAO A EXECUCAO DE SENTENCA ARBITRAL
ESTRANGEIRA HOMOLOGADA PELO SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA. EC N° 45/2004. RESOLUCOES STJ N° 22/2004 E 9/2005.
ARBITRAGEM E FUNCAO JURISDICIONAL. INTERACAO E LIMITES,
CONSIDERACOES. LEI N° 9.307/96. CONSTITUCIONALIDADE.
CONVENCAO DE NOVA IORQUE DE 1958 (DECRETO N° 4.311/2002).
ART. 475-L DO CPC. APLICABILIDADE. FALENCIA DA DETENTORA DO
TITULO EXECUTIVO JUDICIAL. AQUISICAO DO CREDITO POR
TERCEIROS EM JUiZO FALIMENTAR ESTRANGEIRO. VALIDADE E
EFICACIA DO DOCUMENTO ("ATESTADO") DE PROPRIEDADE DO
CREDITO, INDEPENDENTEMENTE DE HOMOLOGACAO PELA
AUTORIDADE JUDICIARIA NACIONAL. ATENDIMENTO A EXIGENCIA
DO ART. 157 DO CPC. INTERPRETACAO DO ART. 105, |, |, DA CF/88.
LEGITIMIDADE ATIVA PARA EXECUTAR. ART. 567 DO CPC. CAUSAS
IMPEDITIVAS, MODIFICATICAS OU EXTINTIVAS DA EXECUCAO.
EXIGENCIA LEGAL DE SUPERVENIENCIA A SENTENCA ARBITRAL.
NAO ATENDIMENTO. ENRIQUECIMENTO SEM CAUSA. NAO
MATERIALIZACAO. EXCESSO DE EXECUCAO. NAO DEMONSTRACAO.
DESPROVIMENTO DO RECURSO.

1. Agravo de instrumento interposto contra decisdo de rejeicdo de impugnacao a
execucao de sentenca arbitral estrangeira homologada pelo STJ.

2. A solucdo adequada da demanda impde historiar as origens do conflito.

2.1. O titulo executivo judicia (a sentenca arbitral estrangeira devidamente
homologada pela autoridade judiciéria brasileira tem essa natureza juridica, a teor
do art. 475-N, 1V e VI, do CPC) derivou de discusséo acerca do descumprimento
parcial de contratos mercantis, datados de 24.07.2000, levada a efeito entre
vendedora-exportadora suica e compradora-importadora brasileira de carga
importada de algodéo cru africano (Senegal e Costa do Marfim/Togo), travada
em Juizo arbitral inglés, segundo o regramento das leis da Inglaterra e do Pais de
Gales.

2.2. A vendedora alegou, em sede arbitral, o descumprimento contratual pela
compradora, que, de seu lado, sustentou gue teria se insurgido contra a qualidade
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do produto entregue, em desconformidade com o gustado e a amostra,
aguardando uma solucéo por parte da exportadora, 0 que néo teria se verificado.
2.3. Os é&rbitros concluiram: "[...] O Estatuto e as Normas da Liverpool Cotton
Association lidam com litigios de duas formas. 'Arbitragem sobre qualidade' e
'Arbitragem Técnica'. O procedimento para lidar com ambas é estabelecido nas
Normas. Ndo achamos nenhuma evidéncia que os Compradores tomaram as
medidas necessarias para proteger seus interesses, provocando uma 'Arbitragem
de Qualidade em Liverpool [..] A responsabilidade contratual dos
Compradores era resgatar as Cartas de Créditos apropriadas, para possibilitar
gue os contratos fossem cumpridos de acordo com os termos e condigoes
contidos nos contratos. Essa obrigacéo ficou clara, apesar das reclamacgdes
evidentes dos Compradores quanto a qualidade do algoddo realmente
embarcada segundo o contrato./A omissdo ou incapacidade dos Compradores de
satisfazer sua responsabilidade contratual conforme proposta no paragrafo (25)
deste instrumento, deu direito aos vendedores de procurar terminar os saldos
ndo cumpridos dos contratos, através de refaturamento, segundo o Estatuto e as
Normas de Liverpool Cotton Association, Limited, aos quais estdo sujeitos
especificamente [...] Caso algum contrato ndo tenha sido ou ndo serd cumprido,
ndo serd considerado cancelado. Sera encerrado através de faturamento para o
vendedor, segundo nossas Normas em vigor na data do contrato [...] Caso parte
ou todo o contrato for terminado pelas partes, estas devem tentar um acordo
sobre o preco do refaturamento. Caso ndo possam fazer isso, o preco do
refaturamento serd fixado através de arbitragem e, se for necessario,
ingressardo com um recurso. O preco do refaturamento basear-se-a no valor de
mercado do algoddo, na data em que o contrato foi terminado ou quaisguer
outros fatores relevantes [...] Ha muito tempo, os arbitros da Liverpool Cotton
Association costumam empenhar-se em satisfazer suas obrigaces segundo as
determinacdes da Norma 226, de forma que as partes, 0 quanto € possivel, sgjam
colocadas na mesma posicdo financeira que teriam ocupado caso o0 contrato
houvesse sido cumprido, tendo em mente qualquer alteracdo dos termos do
referido contrato, que possa haver sido feita através de acordos escritos ou pela
conduta das partes e/ou de seus agentes autorizados. O principio €
univer salmente reconhecido no comércio de algodao".

2.4. Houve a interposicéo pela compradora, na sede arbitral, em 21.12.2001, de
recurso contra essa sentenca. Em suas razdes de insurgéncia, a compradora
alegou, fundamentalmente: que a vendedora teria procedido ao embarque da
mercadoria sem sSeu consentimento, mas que, "para manter o0 bom
relacionamento”, a importadora teria adquirido algumas toneladas do produto;
que teria avisado da ma qualidade da mercadoria, 0 que teria motivado o ndo
resgate da carta de crédito; que deveria ter sido embarcado o algodédo da Costa
do Marfim e ndo do Togo, sem boa qualidade; que se fiou nas "promessas’ da
vendedora de resolver o problema. A vendedorarecorrida fez vérias
consideragfes sobre as razdes recursais, dentre as quais. "Para dar apoio aos
Compradores apds a crise econdmica brasileira, os Vendedores embarcaram o
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algoddo sem a Carta de Crédito [...] Segundo o contrato [...] a op¢do dos
Vendedores era embarcar o algoddo de Togo ou da Ivory Coast [..] Os
Compradores ndo haviam declarado que apoés ter recebido o teste de 25
toneladas métricas de algoddo, haviam notado que era de ma qualidade [...]
Caso os Compradores entrassem em litigio sobre a qualidade do algodéo
embarcado deveriam ter direcionado o litigio para a Arbitragem de
gualidade./Em cumprimento da ordem judicial do tribunal regional do Brasl,
toda a carga referente ao litigio foi apreendida pelo inspetor da alfandega e os
Vendedores, ora, procuraram recuperar o valor total faturado pendente, dos
Compradores'.

2.5. O recurso da compradora ndo foi provido (o Comité Técnico de Apelacdo
entendeu que "era responsabilidade dos Compradores assegurar-se que as
amostras do algoddo haviam sido coletadas e verificar os procedimentos da
arbitragem de qualidade para proteger seus interesses’, bem como que "os
Compradores ndo providenciaram os documentos comprobatdrios dos grandes
prejuizos que reclamaram ter ocorrido em resultado dos problemas de
gualidade, associados aos contratos’ e "ja que a reivindicacdo ndo foi
guantificada ou provada e € norma pratica da arbitragem da LCA néo permitir
prejuizos consequentes, o Comité Técnico de Apelacao rejeitou a reclamacéo”),
e asentenca arbitral transitou em julgado em 12.11.2002.

2.6. A sentenca arbitral, assm, foi de imposicdo a compradora do pagamento
correspondente aos saldos dos contratos ndo cumpridos, inclusive com juros (das
500 toneladas de um dos contratos, embarcadas, como a compradora
desembarcou com quitacdo apenas 300, 0 pagamento das restantes 200 deveria se
dar a0 "preco cheio do contrato”; das 1.500 toneladas do outro contrato, a
vendedora embarcou 300 e a compradora desembarcou com adimplemento 25,
restando 250 ndo desembarcadas, a serem pagas, igualmente, pelo "preco cheio
do contrato”, além de 1.200 toneladas ndo embarcadas por ndo resgate das cartas
de crédito expedidas a0 pagamento, de modo que dltima quantidade deveria
ser paga "ao valor de mercado de 6 de junho de 2001").

2.7. A sentenca arbitral foi levada a homologacéo do STF - depoisfoi ao STJ, por
efeito da EC n° 45/2004 -, em 29.04.2003, tendo sido citada a parte requerida,
gue contestou a pretensdo homologatéria, afirmando: a inexisténcia de clausula
compromissdria nos contratos, que exigiria sua concordancia expressa para ser
invocada e exercitada; o ndo exame da culpabilidade da parte vendedora pelos
arbitros; a inadmissibilidade de renegociacdo do preco (refaturamento), porque as
mercadorias teriam sido transferidas aterceiro, por ordem da vendedora, que teria
auferido receita (e a outra parte sequer teria sido embarcada, possivelmente ndo
tendo sido adquirida do fornecedor pela vendedora ou tendo sido por essa
comercializada a outrem); a prética de juros sobre juros e outras incongruéncias
na definicdo do montante devido. Essas razfes de contestagdo ndo foram acatadas
pelo STJ, que deferiu a homologagdo requestada e, mais adiante, autorizou a
extragdo de carta de sentenca para fins executivos. Em seu pronunciamento, o
STJ acentuou que "tem-se como satisfeito o requisito da aceitacéo da convencéo
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de arbitragem quando a parte requerida, de acordo com a prova dos autos,
manifestou defesa no juizo arbitral, sem impugnar em nenhum momento a
existéncia da cldusula compromissoria’. Deixou claro, ademais, o STJ, com
sustentacdo em precedentes do STF, que "descabe examinar o mérito da
sentenca estrangeira no presente requerimento”. A homologagdo transitou em
julgado em 09.06.20009.

3. Ao lado de outras formas de solucéo de conflitos — como a adaptacéo (em caso
de superveniente inexequibilidade ou onerosidade contratual excessiva), a
mediacdo (forma de solucdo pacifica de conflitos, através da atuacdo de pessoa
ou 0Orgdo, que desempenha sua funcdo com a observancia das condigbes e
instrugdes indicadas pelas partes, propondo um efeito ndo vinculante), a
conciliagdo (também forma de solucdo amigavel e ndo vinculante de contendas,
sendo que o conciliador age com maior liberdade, ndo subordinado a orientactes
prévias dispostas pelas partes), o minitrial (método consensua de resolucéo de
colisdes, decorrente da atuacéo de executivos seniores) —, gponta-Sse ap pProcesso
judicial, de tramitacdo nas esferas jurisdicionais estatais, que continua sendo a
regra, posicdo que decorre de uma cultura desenvolvida na sociedade,
consubstanciada na ideia de que a decisdo judicia, proveniente de 06rgéo
componente da estrutura judicidria interna de determinado Estado, seria mais
segura (vinculatéria), em razdo da garantia de execucdo do decisum, em havendo
o0 transto em julgado respectivo, sem necessidade de qualquer tipo de
homologacéo posterior para produzir os seus efeitos, além de contar com a
garantia da imparcialidade. Tem-se acentuado, contudo, que tais aparentes
vantagens convivem com a morosidade, o alto custo, a utilizacdo de critérios
obsoletos (ou ndo sensiveis as especificidades técnicas) e a auséncia de sigilo, que
também marcariam a solucéo judicial. A par dessas modalidades de solucéo de
conflitos e especialmente insuflado pelo grande desenvolvimento das relactes
comerciais pelo mundo, encontrase o instituto da arbitragem ou “Justica
Coexistencia” (Cappelletti), meio extrgjudicial de resolucéo de contendas atraves
de arbitros, envolvendo direitos disponiveis. Durante muito tempo, a arbitragem
no direito brasileiro foi regulada por um conjunto de normas juridicas contidas no
CPC, que, se dificultavam a utilizacdo do instituto internamente, tornavam
impossivel a aplicacdo do procedimento arbitral em sede de contratos
internacionais. De modo geral, 0s principais entraves presentes na nossa
legislacéo processua civil eram: a) a cldusula compromissoria ndo tinha forga de
tornar obrigatéria a constituicdo do tribunal arbitral; b) a homologacéo do laudo
arbitral pelo Poder Judiciério era requisito sine qua non para gque ele pudesse
produzir efeitos. Eis que, por forca dos ventos da globalizacdo (abertura e
dinamismo do mercado), editou-se no Brasil a Lel n° 9.307/96, que € incisiva,
guanto a obrigatoriedade da solucdo arbitral, quando voluntariamente acordada, e
guanto ao fato de que "o arbitro € juiz de fato e de direito, e a sentenca que
proferir ndo fica sujeita a recurso ou homologacdo [ndo se confunda essa
homologagéo com a que se exige, pelo STJ, das sentencas estrangeiras, inclusive
as arbitrais] pelo Poder Judiciario” (art. 18), embora esse possa ser acionado. E
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0 que se chama de tese da jurisdicionadidade da arbitragem. A arbitragem encerra
se com a prolagdo da sentenca arbitral, que se congtitui em titulo executivo e
produz entre as partes 0s mesmos efeitos da sentenca proferida pelo Poder
Judiciario (art. 31 da Lei n° 9.307/96). A le brasileira vem a reboque de um
movimento internacional intenso de regulagdo e solidificagdo do ingtituto da
arbitragem. Citem-se, exemplificativamente: a criagdo, em Paris, da Corte de
Arbitragem da Camara de Comércio Internacional (1923), a criacéo da United
Nations Commission on Internacional Trade Law (1966), a edicdo da Le-
Modelo sobre a Arbitragem Comercial Internacional (1985), a European
Convention on Internacional Commercial Arbitration (1961), o Protocolo de
Genebra (1923), as Convengdes de Nova lorque (1958), Estrasburgo (1966),
Moscou (1972), Panama (1975), Montevidéu (1979) e de Estocolmo (2000),
além dos Protocolos de Brasilia (1991), Las Lefias (1992), Ouro Preto (1994) e
Olivos (2002).

4. Ponto nuclear diz com ainteracdo entre arbitragem e Poder Judiciario. O STF,
nesse tocante, ja se pronunciou acerca da constitucionalidade das disposicdes da
Lei n° 9.307/96 (especialmente das que prescrevem a irrecorribilidade, segundo o
art. 18, e os efeitos de decisdo judicidria da sentenca arbitral, a teor do art. 31),
entendendo pela inexisténcia de ofensa ao principio da universalidade da
jurisdicdo do Poder Judiciério, previsto no art. 5°, XXXV, da CF/88 (cf. STF,
Pleno, SE 5206 AgR, Relator Min. SEPULVEDA PERTENCE, j. em
12.12.2001). "A obrigatoriedade da sentenca arbitral estrangeira homologada
por esta Corte determina a impossibilidade de ser ela revista ou modificada pelo
Poder Judiciario, aplicando-se o disposto no art. 3° da Convencdo de Nova
York" (STJ, 3T, REsp 1203430/PR, Rel. Ministro PAULO DE TARSO
SANSEVERINGO, j. em 20.09.2012).

5. Na execucdo da sentenca arbitral estrangeira, devidamente homologada pela
autoridade judicidria competente, por sua equiparacdo a sentenca jurisdicional
nacional e categorizagdo como titulo executivo judicial (art. 475-N, IV e VI, do
CPC), podem ser deduzidas as alegacdes de defesa previstas no art. 475-L do
CPC. Inteligéncia do art. 484 do CPC, dos arts. 31 e 36 da Lel n° 9.307/96 e do
art. 3° da Convencéo de Nova lorque de 1958 (promulgada pelo Decreto n°
4.311/2002).

6. N&o se pode negar vigéncia ao art. 475-L do CPC, na execucdo da sentenca
arbitral estrangeira, a0 fundamento de que, no correspondente processo de
homologagdo, ndo se deve examinar 0 mérito do referido titulo, haja vista que se
trata de momentos diferentes, com exigéncias diversas. um, de reconhecimento de
validade e de possibilidade de producdo de efeitos no ordenamento juridico
interno (ex vi do art. 105, 1, i, da CF/88, na redacdo da EC n° 45/2004, do art.
483 do CPC, dos arts. 35 a40 da Lei n°9.307/96, do Decreto n° 4.311/2002 e da
Resolucéo STJ n° 22/2004, tendo sido essa revogada pela Resolugcdo STJ n°
9/2005); e outro, de utilizacdo como estribo de pretensdo executoria. 1sso porque
a sentenca arbitral estrangeira homologada ndo € "melhor" que a sentenca judicial
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nacional, mas equiparada a essa, encontrando-se ambas atreladas as mesmas
condigdes de executabilidade.

7. Segundo o art. 475-L do CPC, a impugnacdo apenas poderd versar sobre: "I-
falta ou nulidade da citagdo, se 0 processo correu a revelia;/l1-inexigibilidade
do titulo;/Ill-penhora incorreta ou avaliagdo eronea;/IV-ilegitimidade das
partes,/IV-excesso de execucao;/V-qualquer causa impeditiva, modificativa ou
extintiva da obrigacéo, como pagamento, novagdo, compensacao, transacdo ou
prescricéo, desde que superveniente & sentenca”.

8. Na impugnacdo a execucdo, afirmou-se a ilegitimidade dos exequentes,
terceiros estranhos ao titulo executivo judicial, por ndo terem participado do
processo de homologacdo da sentenca arbitral estrangeira e por ndo ter sido
submetido a homologagdo pela autoridade judiciaria brasileira o documento no
qual afirmada sua propriedade sobre o crédito em execucdo. A alegacdo nao
procede. Os exequentes sd0 duas pessoas juridicas (uma marroguina € uma
paquistanesa) e uma fisica (cidaddo suico), que adquiriram os direitos crediticios
oriundos da sentenca arbitral estrangeira, ja homologada, perante o Juizo
falimentar suico (Republica e Cantdo de Genebra), no qual tramitou o processo
de faéncia da vendedora-importadora, segundo atestado em documento
devidamente traduzido, nos termos do mandamento processual do art. 157 do
CPC. Acerca da natureza juridica dessa aquisicdo, ndo se trata, propriamente, de
cessdo de crédito (disciplinada, no Brasil, pelo art. 286 do CC), mas sm de
outorga de crédito por declaracdo do Juizo de Faléncia alienigena. De acordo
com o art. 105, I, i, da CF/88, incumbe ao STJ a homologacéo de "sentencas
estrangeiras’, 0 que ndo é o caso do ato juridico do qual derivou o titulo de
dominio dos exequentes, razéo pela qual ndo ha necessidade, para fazer valer o
direito de propriedade, de homologacéo desse ato pela autoridade judiciéria
brasileira, nem de qualquer chancela jurisdicional homologatoria de seus nomes
como legitimados a executarem a sentenca alienigena, que ja passou pelo crivo do
STJ. Mutatis mutandis. "Os titulos de crédito constituidos em pais estrangeiro,
para serem executados no Brasil (CPC, art. 585, § 29, ndo dependem de
homologacdo pelo Supremo Tribunal Federal. A eficacia executiva que lhes é
inerente ndo se subordina ao juizo de delibacdo a que se refere o art. 102, I, 'h',
da Constituicdo, que incide, unicamente, sobre "sentencas estrangeiras’, cuja
nogao conceitual ndo compreende, ndo abrange e ndo se estende aos titulos de
crédito, ainda que sacados ou congtituidos no exterior" (STF, Pleno, Rcl 1908
AgR, Relator Min. CELSO DE MELLO, Tribunal Pleno, j. em 24.10.2001).
Acresga-se que, ainda que se tratasse de cessdo de crédito, a legidacdo a ser
observada acerca da sua validade, ndo seria a nacional, mas sSim a estrangeira, em
atencdo as regras de direito internaciona privado. N&o se pode olvidar, ademais,
gue, nos termos do art. 567 do CPC, outras pessoas, que hdo constam no titulo
executivo como credor, detém legitimidade para promover a execucdo, rol no
gual se encontra respaldo para autorizar que os ora recorridos figurem como
exequentes.
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9. A impugnagdo a execucdo também se calcou na existéncia de causa impeditiva
(ou, a0 menos, modificativa) da execucdo: causa extintiva da execucéo, qual sga
a existéncia de transacéo entre as partes litigiosas, com devolucéo da mercadoria
a vendedora-credora originéria; causa modificativa da execugdo, pois o produto
ndo desembarcado pela compradora teria sido vendido pela exportadora no Brasil
aoutrem, com apuracdo de preco, que, portanto, deveria ser abatido do montante
em execucdo. Essa argumentacdo, embora deva ser analisada, ndo pode ser
acolhida.

9.1. De acordo com a dicgéo do inciso 1V, do art. 475-L, do CPC, aimpugnagéo
apenas podera versar sobre causas impeditivas, modificativas ou extintivas,
"supervenientes a sentenca’ (a dizer, in casu, supervenientes a sentenca
arbitral). Ha, de fato, prova nos autos de que, em 09.10.2001, a vendedora-
exportadora encaminhou fax a compradoraimportadora inadimplente,
autorizando-a a endossar as mercadorias "in favor of" de agente maritimo que
funcionava como mandatéria da primeira, "for account of" dessa. E a propria
agravante quem afirma que esse endosso ocorreu em 19.10.2001. Ou sgja, a
referida "transacdo”, segundo a terminologia empregada pela recorrente
(incorreta, realce-se, porque a mencionada transferéncia ndo foi gustada como
forma de cumprimento da obrigacdo), na defesa da alegacdo de que o evento
gerou a extingdo da obrigacéo, aconteceu quando a sentenca arbitral sequer havia
sdo prolatada. Da documentacdo alusiva a0 processo arbitral, consta que a
compradora, ora agravante, se comunicou com o0 arbitro que a representava
perante o Tribunal Arbitral, depois da efetivacdo do endosso, mas sem referi-lo.
Constou do relatério da sentenca arbitral: "Através de uma carta via fac-simile e
registrada, datada de 12 de outubro de 2001, o arbitro dos Compradores
solicitou os Compradores que Ihe enviasse os documentos, juntamente com o0s
documentos comprobatorios relevantes referentes ao processo, até 12 de
novembro de 2001. Através do mesmo instrumento, o arbitro dos Compradores
informou os Compradores que se eles ndo |he dessem resposta, ele ndo teria
outra alternativa a ndo ser proceder com base 'ex parte nos comprovantes
apresentados pelos Vendedores./Através de uma carta via fac-simile datada de
29 de outubro de 2001, os Compradores solicitaram ao seu arbitro que
fornecesse-lhes os detal hes sobre as alegagdes dos Vendedores e os detalhes da
controvérsia. Solicitaram ainda ao arbitro que marcasse um novo prazo para a
apresentacao dos documentos./Através de uma carta via fac-simile, datada de 1°
de novembro de 2001, o arbitro dos Compradores informou os Compradores
gue de acordo com a sua solicitacéo, ele estava enviando, pelo correio, copias
dos comprovantes a ele apresentados pelo arbitro dos Vendedores. Através da
mesma comunicacdo, 0 arbitro dos Compradores informou ainda os
Compradores que qualquer comentario que desegjasse fazer sobre os documentos
deveria ser recebido até 16 de novembro de 2001./Através de carta via fac-
simile, datada de 14 de novembro de 2001, os Compradores informaram seu
arbitro de que o pacote enviado pelo correio havia sido entregue no endereco
errado e que eles estavam aguardando o recebimento do mesmo. Ja que seria
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impossivel para eles fazer os comentérios no prazo estipulado de 16 de
novembro de 2001, solicitaram ao arbitro que marcasse um novo prazo para o
recebimento dos documentos./Através de uma mensagem eletrénica (e-mail)
datada de 16 de novembro de 2001, o arbitro dos Compradores informou o0s
Compradores que ser-lhes-ia permitido, até 3 de dezembro de 2001, apresentar
Seus comentarios e os comprovantes. No entanto, foram advertidos que nenhuma
prorrogacéo de prazo seria concedida [...] Através de uma mensagem eletronica
(e-mail) datada de 27 de novembro de 2001 [...] os Compradores foram ainda
solicitados a apresentar, com urgéncia, seus comentarios e documentos até 3 de
dezembro de 2001./0Os documentos apresentados pelos Compradores,
juntamente com as provas documentais, foram, subsequentemente, enviadas
para o arbitro com uma conta de acompanhamento datada de 28 de novembro
de 2001". Ou sga, em 28.11.2001, a importadora tinha ciéncia do endosso
realizado em 19.10.2001, mas ndo o arguiu contra a exportadora (o endosso
sequer foi aventado no recurso mangado na sede arbitral, em 21.12.2001).
N&o poderia, destarte, fazé-lo agora, em sede executiva.

9.2. Sobre a alegada venda a outrem, efetivada pés-endosso, igualmente ndo se
presta para fins de abatimento de valores nesta execucdo, sgja porque se trata de
uma negociacdo envolvendo terceiros, que ndo os litigantes, seja porgue é patente
gue a exportadora ndo auferiu receita com o algoddo néo recebido, por opcao,
pela importadora. Segundo consta dos documentos juntados pela propria
agravante: 0 endosso ocorreu em 19.10.2001; no mesmo més, a mandatéria da
exportadora, a essa, apresentou um valor de R$242.943,69, para pagamento de
despachante, armazenamento e ovacdo de containers do algodao; apds o envio do
montante referido, a mandataria teria respondido estar "realizando os atos
necessarios para a liberacdo da mercadoria junto a alfandega do Porto de
Fortaleza"; ap0s esperar, a exportadora terminou descobrindo que a carga de
algoddo, considerada pelas autoridades alfandegarias mercadoria estrangeira
abandonada, teria sido acancada pela pena de perdimento, sem que a mandataria
nada fizesse (essa pena de perdimento, inclusive, foi noticiada no Juizo
arbitral); em vista desses fatos, em maio de 2002, a exportadora representou
criminalmente (2002.01.7996-8) contra a mandataria por apropriacéo indébita do
importe de R$242.943,69; o inquérito policial instaurado teria sido concluido
com a afirmagdo de que evidenciada a materialidade delitiva e sua autoria; no
mesmo ano de 2002, a exportadorateria sido surpreendida com a noticia de que o
algoddo em questéo estava sendo desembaragado na afandega, exatamente pela
mandataria, que se dizia, falsamente, a proprietaria da carga (por conta do
endosso realizado pela importadora, que ndo fez constar a observacao " for
account of", diversamente do solicitado pela exportadora), o que ensgjou a
impetracdo de mandado de seguranca perante a JF (2002.81.00.015626-0),
posteriormente extinto por homologacdo de desisténcia formulada pela
impetrante; também contra a mandataria, a exportadora gjuizou acdo monitoria
(2002.02.21333-1), para reaver o montante de R$242.943,69 (ndo a carga de
algoddo ou seu correspondente valor), feito extinto por homologacéo de
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desisténcia, tendo havido acordo entre importadora e mandatéria, para que do
montante decorrente da venda, a outrem, de 478 toneladas do agodéo
desembaragado pela mandaté&ria, fosse deduzido o quantum necessario ao
adimplemento da referida divida. Destarte, a exortadora perdeu a carga de
algoddo, apenas conseguindo reaver 0 montante repassado a mandataria para as
despesas de desembarago afandegério. Portanto, a execugdo da sentenca arbitral
néo configura enriquecimento injustificado ou sem causa.

10. O suposto excesso de execucdo, por erro de célculo e outros vicios, ndo
restou demonstrado pela agravante. Vea-se que, sob a alegagdo de excesso, a
recorrente pretende, em verdade, rever o quantum definido na sentenca arbitral, o
gue ndo é possivel, ja que, submetendo-se a jurisdicdo arbitral estrangeira, com
vistas a resolucdo de conflito por inadimpléncia contratual, os litigantes ficam
obrigados a respeitar o que restar decidido naquela esfera. Em outros termos, ndo
ha como rediscutir, perante o Poder Judicidrio, 0 mérito da sentenca arbitral, o
que parece ser, exatamente, o intuito da recorrente. Vea-se, por exemplo, que a
executada pretende ver afastada da execucdo o que ela qudlifica como ilegal
incidéncia de juros sobre juros, considerada a legidacdo brasileira. Ocorre que a
sentenca arbitral foi exarada por Juizo arbitral inglés, com a aplicacéo da lei
inglesa, de conformidade com a previsdo contratual - a nacionalidade da sentenca
arbitral € inglesa, considerado o critério geografico (jus solis), acolhido pela
legidacdo naciona (paragrafo Unico, do art. 34, da Lei n° 9.307/96) -, nada se
afirmando, na impugnacdo, em relacdo a eventual desconformidade com a
legidlacéo de regéncia da arbitragem.

11. Pelo desprovimento do agravo de instrumento.

ACORDAO

Vistos e relatados os presentes autos, DECIDE a Primeira Turma do Tribunal

Regional Federal da 5% Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo de instrumento,
nos termos do relatorio e voto anexos, que passam aintegrar o presente julgamento.
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Recife, 15 de agosto de 2013. (Data do julgamento)

JUIZ FRANCISCO CAVALCANTI
Relator
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