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LIETUVOS APELIACINIS TEISMAS

NUTARTIS
LIETUVOS RESPUBLIKOS VARDU

2018 m. gruodzio 4 d.
Vilnius

Lietuvos apeliacinio teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija, susidedanti 1§ teis¢jy Artiiro Driuko,

Danguolés Martinavicienés (teiséjy kolegijos pirmininké ir pranes¢ja) ir Egidijaus Zirono,

teismo posédyje raSytinio proceso tvarka iSnagrin€jusi civiling bylg pagal pareiSkéjos uzdarosios akcinés

bendrovés ,,LATAKKO“, atstovaujamos advokato T. Z., praSymg pripazinti ir leisti vykdyti Lietuvos
Respublikos teritorijoje Latvijos Respublikos Rygos treCiyjy (arbitrazo) teismo 2018 m. rugpjiucio 24 d.
sprendimg byloje Nr. 70/06-2018 pagal ieSkovés uzdarosios akcinés bendrovés ,,LATAKKO* ieSkinj atsakovams
uzdarajai akcinei bendrovei ,,Rijatransa* ir M. J. dél piniginés sumos priteisimo (suinteresuoti asmenys —
uzdaroji akciné bendrové ,,Rijatransa®, M. J.),

nustate:

1.

Latvijos Respublikos Rygos treCiyjy (arbitrazo) teismas 2018 m. rugpjucio 24 d. sprendimu byloje Nr.
70/06-2018 nusprendé iSieSkoti solidariai i§ atsakovy UAB ,Rijatransa®“ ir M. J. ieSkovei UAB
,LATAKKO* 1 695,12 Eur dydZzio pagrinding skola, 1 425,04 Eur uz termino praleidima, 40
Eur dydZio suma uz skolos i8ieSkojima, 1 000 Eur dydzio iSlaidas uz teisines paslaugas, 496,41 Eur dydzio
teismo iSlaidas (bendra iSieSkoma suma — 4 656,57 Eur).

Pareisk¢ja UAB ,,LATAKKO®, atstovaujama advokato T. Z., 2018-09-24 kreipési | Lietuvos apeliacinj
teismg su praSymu pripazinti ir leisti vykdyti Lietuvos Respublikoje minétg arbitrazo teismo sprendimg bei
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priteisti iSlaidas, susijusias su procesiniy dokumenty vertimu j lietuviy kalbg. Kartu su prasymu pateikta
arbitrazo teismo sprendimo kopija su vertimu | lietuviy kalba, pareiskéjos ir suinteresuoto asmens UAB
»Rijatransa®“ 2015-01-20 sudaryta pirkimo sutartis Nr. 1005-2015/VM, kurioje jtvirtinta arbitraziné iSlyga
(sutarties 7.5 p.) bei 2015-03-18 laidavimo sutartis Nr. 005-2015/VM, kuria laiduotojas M. J. jsipareigojo
atsakyti kreditorei UAB ,LATAKKO* uz UAB ,Rijatransa“ jsipareigojimy, kurie galéty atsirasti d¢l
kreditorés ir skolininkés tarpusavio sutar¢iy, sudaryty ar kurios bus sudarytos ateityje, jvykdyma kaip ir
pats skolininkas, Sios sutarties 7 punkte taip pat jtvirtinant analogiSkg arbitrazing iSlygg. Pareiskéja
pateiké ir duomenis apie pareigos atsakovus informuoti apie bylos nagrin€jimg arbitrazo teisme jvykdyma.

3. Pareiskéjos teigimu, nagrin¢jamu atveju neegzistuoja né vienas i§ 1958 m. Niujorko konvencijoje dél
uZzsienio arbitrazy sprendimy pripaZinimo ir vykdymo (toliau ir Niujorko konvencija arba konvencija)
reglamentuotq pagrindy, dél kuriy Latvijos Respublikos Rygos treCiyjy (arbitrazo) teismo 2018 m.
mgpjucw 24 d. sprendimg buty galima atsisakyti pripazinti ir leisti vykdyti Lietuvos Respublikoje:
pirma, nors suinteresuoti asmenys (atsakovai) nedalyvavo nagrinéjant byla arbitrazo teisme, taCiau jiems
apie i8kelta byla, arbitro paskyrima, bylos nagrin¢jima 2018-08-20 teismo posedyje, jo datq ir laikg buvo
tinkamai pranesta (praneSimais ir Saukimais); antra, ginco objektas (prievoliy pagal pirkimo ir laidavimo
sutartis nevykdymas arba netinkamas Vykdymas) pagal Lietuvos Respublikos jstatymus gali buti
arbitrazinio nagrin¢jimo dalykas ir nepriklauso iSimtinei Lietuvos Respublikos teismy kompetencijai ar
byloms, kurios negali buti perduotos arbitrazui pagal Lietuvos Respublikos jstatymus; trecia, arbitrazo
teismo sprendimas neprieStarauja Lietuvos Respublikos Konstitucijai, vieSajai tvarkai, yra jsiteiséjgs nuo
jo paskelbimo dienos, galutinis ir neskundZiamas.

4. Lietuvos apeliacinio teismo 2018 m. spalio 1 d. nutartimi pareiskéjos praSymas priimtas nagrinéti, paskirtas
teismo posédis byla nagrinéti rasytinio proceso tvarka 2018 m. spalio 30 d. 10 val. teismo posédyje,
suinteresuotiems asmenims nustatytas terminas iki 2018 m. spalio 22 d. pateikti atsiliepimus ] pareiSkéjos
prasyma. Sie dokumentai kartu su 2018-10-02 praneSimu apie paskirta bylos nagrinéjimo vieta bei
laikg iSsiysti 2018-10-03. Lietuvos apeliaciniame teisme 2018-10-09 gautas paSto siuntos jteikimo
pranesSimas, patvirtinantis, kad teismo siysti dokumentai UAB ,,Rijatransa“ buvo jteikti 2018-10-08 (siunta
iteikta vadybininkui V. G.), ta¢iau atsiliepimas | pareiSkejos praSyma nei per teismo nustatytg terming, nei
iki paskirto teismo posedzio negautas. Duomenys apie teismo siysty dokumenty jteikima M. J. iki paskirto
teismo posédzio pradzios negauti, o patikrinus dokumenty siuntimo eigag AB Lietuvos pasto internetiniame
tinklalapyje www.post.It nustatyta, kad 2018-10-06 siunta palikta paSte, jos nepavykus jteikti.
Atsizvelgiant ] tai Lietuvos apeliacinio teismo 2018 m. spalio 30 d. nutartimi bylos nagriné¢jimas buvo
atidétas 2018 m. gruodzio 4 d., procesiniai dokumentai M. J. i$siysti jo darbovietés adresu — UAB
,Rijatransa® buveinés adresu. Lietuvos apeliaciniame teisme 2018-12-04 gautas siuntos jteikimo
praneSimas, patvirtinantis, kad M. J. siysti dokumentai jteikti 2018-11-05 (siunta jteikta vadybininkui V.
G.), 0 2018-11-28 Lietuvos apeliaciniame teisme gautas UAB ,,Rijatransa®, atstovaujamos direktoriaus M.
J., atsiliepimas | pareiSkéjos praSymg. Atsiliepime nurodoma, kad su skola sutinkama, ji yra apmokéta
2018-06-19, taciau prasoma panaikinti 64,96 Eur delspinigius, kaip nepagrjstus jokiais jrodymais. Kartu su
atsiliepimu pateiktas iSrasas i§ UAB ,,Rijatransa* banko saskaitos.

Prasymas tenkintinas.

5. Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodekso (toliau — CPK) 809 straipsnio 1 dalyje nustatyta, kad
uzsienio arbitrazy sprendimai Lietuvos Respublikos teritorijoje gali buti vykdomi tik po to, kai juos
pripazjsta Lietuvos apeliacinis teismas, kaip valstybés jgaliota institucija. Vadovaujantis CPK 810
straipsnio 6 dalimi, uzsienio arbitrazy sprendimy pripazinimo ir vykdymo salygas nustato 1958 m.
Niujorko konvencija dél uzsienio arbitrazy sprendimu pripazinimo ir vykdymo bei Komercinio arbitrazo
ijstatymas (toliau — KAJ). KAJ 51 straipsnio 1 dalyje jtvirtinta nuostata, kad arbitrazo sprendimas, priimtas
bet kurioje valstybéje — 1958 m. Niujorko konvencijos dalyvéje, Lietuvos Respublikoje pripazjstamas ir
vykdomas pagal $io straipsnio ir 1958 m. Niujorko konvencijos nuostatas.

6. Kasacinio teismo praktikoje iSaiskinta, kad uzsienio valstybiy arbitrazy sprendimy pripazinimo procedira
reiSkia tik konkreCiy Niujorko konvencijos V straipsnyje jtvirtinty nepripazinimo pagrindy buvimo ar
nebuvimo patikrinimg. Tod¢l sprendziant dél uzsienio arbitrazo sprendimo pripazinimo ir leidimo vykdyti
negali biiti tikrinamas jo teisétumas ir pagrjstumas (CPK 810 str. 4 d., 1958 m. Niujorko konvencijos
V str.) (Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2008 m. rugséjo 30 d. nutartis civilingje byloje Nr. 3K-3-443/2008;
2011 m. liepos 8 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-3-323/2011; 2015 m. rugséjo 25 d. nutartis civilingje
byloje Nr. e3K-3-483-421/2015; kt.).

7. 1958 m. Niujorko konvencijos V straipsnio 1 dalyje nurodyta, kad arbitrazo sprendimq pripazinti ar vykdyti

gah buti atsisakyta kai praSo ta puse, pries kurig jis nukreiptas, tik tada, jei $i puse pateikia tos vietos, kur
praSoma pripazinti ir vykdyti, kompetentingoms valdzios institucijoms jrodyma, kad: a) II stralpsnyje
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8.

10.

11.

12.

nurodyto susitarimo pusés pagal joms taikomg jstatymg buvo kuriuo nors mastu neveiksnios arba Sis
susitarimas negalioja pagal jstatymg, kuriam pusés tg susitarimg subordinavo, o nesant tokio nurodymo —
pagal tos Salies, kur buvo padarytas sprendimas, jstatymg, arba b) pusei, prles kurig padarytas sprendlmas
nebuvo reikiamai pranesta apie arbitro paskyrimg ar apie arbitrazo nagrinéjima arba dél kity prlezascm Si
pusé negaléjo pateikti savo pasiaiSkinimy, arba c) nurodytasis sprendimas buvo padarytas dé¢l ginco, kurio
nenumato arbitrazinis susitarimas arba neapima arbitrazinio susitarimo ar arbitrazinés iSlygos sutartyje
salygos, arba tame sprendime yra nuostaty tokiais klausimais, kuriy neapima arbitrazinis susitarimas ar
arbitrazing¢ iSlyga sutartyje; taCiau, jeigu nuostatai tais klausimais, kuriuos apima arbitraZinis susitarimas ar
iSlyga, gali biti atskirti nuo ty, kuriy neapima $is susitarimas ar iSlyga, tai ta arbitrazo sprendimo dalis,
kurioje yra nuostatai arbitrazinio susitarimo ar arbitrazinés iSlygos sutartyje apimamais klausimais, gali
biti pripazjstama ir vykdoma, arba d) arbitrazo institucijos sudétis ar arbitrazo procesas neatitiko pusiy
susitarimo arba, nesant tokio susitarimo, neatitiko tos Salies, kurioje vyko arbitrazas, jstatymy, arba e)
sprendimas puséms dar nebuvo galutinis arba jo vykdymg panaikino ar sustabd¢ tos Salies, kurioje jis buvo
padarytas, arba tos Salies, kurios jstatymai taikomi, kompetentinga valdZios institucija.

Niujorko konvencijos V straipsnio 2 dalyje numatyta, kad arbitrazo sprendima pripazinti ir vykdyti gali biiti

atsisakoma, jei tos Salies, kurios praéoma pripazinti ir vykdyti, kompetentinga valdZios institucija
pripazjsta, kad: a) glnco Ob_] ektas pagal Sios Salies 1statymus negali biiti arbitrazo nagrinéjimo dalykas, arba
b) to sprendimo pripazinimas ir vykdymas priestarauja Sios Salies vieSajai tvarkai.

Pareiga jrodyti Niujorko konvencijos V straipsnio 1 dalyje nustatyty pagrindy, kuriais remiantis praSoma
atsisakyti pripazinti ar leisti vykdyti arbitrazo sprendima, buvimg tenka asmeniui, prie§ kurj nukreiptas
arbitrazo sprendimas (Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2008 m. kovo 12 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-
3-161/2008), taciau teismas, sprgsdamas arbitrazo sprendimo pripazinimo ir leidimo vykdyti klausimus,
ex officio turi patikrinti Niujorko konvencijos V straipsnio 2 dalyje nustatytus pagrindus, kuriems esant
gali biiti atsisakoma pripazinti ir vykdyti arbitrazo sprendima, t. y. kiekvienu atveju, nepriklausomai nuo
to, ar atsakovas (skolininkas) jais remiasi (Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2011 m. liepos 8 d. nutartis
civilinéje byloje Nr. 3K-3-323/2011, Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2017 m. birZelio 15 d. nutartis, priimta
civilinéje byloje Nr. 3K-3-267-611/2017).

Nagrinéjamu atveju UAB ,,Rijatransa®, atstovaujama direktoriaus M. J., atsiliepimo negrindé né vienu i$
Niujorko konvencijos V straipsnyje jtvirtinty atsisakymo pripazinti ir leisti vykdyti uzsienio arbitrazo
sprendimg pagrindy. Atsizvelgiant | tai ir vadovaujantis auk$Ciau nurodyta kasacinio teismo praktika
dél skirtingos Niujorko konvencuos V straipsnyje jtvirtinty atsisakymo pripaZinti uZsienio arbitrazo teismo
sprendima pagrindy esmés ir patlkrlnlmo tvarkos, teis¢jy kolegija pasisako tik dél Niujorko konvencijos V
straipsnio 2 dalyje nustatyty atvejy — ginco arbitruotinumo ir sprendimo priestaravimo viesajai tvarkai.

Nagrin¢jamu atveju nustatyta, kad UAB ,,LATAKKO* i arbitrazo teisma kreipési dél skolos i§ solidariai
atsakingy asmeny (UAB ,,Rijatransa* ir M. J.) priteisimo, remiantis pirkimo sutarties Nr. 1005-2015/VM,
kuria UAB ,Rijatransa® vardu pasiras¢ direktorius M. J., pazeidimu ir laidavimo sutartimi Nr. 005-
2015/VM, kuria M. J. jsipareigojo atsakyti kreditorei UAB ,,LATAKKO*“ uz UAB ,Rijatransa“
Jsipareigojimy pagal sutartis jvykdyma. Teiséjy kolegija konstatuoja, kad pagal Lietuvos Respublikos
jstatymus skolos priteisimas, kylantis i$ tokiy Salis (privacius asmenis) siejanciy teisiniy santykiy gali biiti
arbitrazinio nagrin¢jimo dalykas, t. y. Siuo atveju neegzistuoja Niujorko konvencijos V straipsnio 2 dalies
a punkte jtvirtintas atsisakymo pripazinti uzsienio arbitrazo teismo sprendimg pagrindas (KAJ 12 str.).

Teis¢jy kolegija taip pat neturi pagrindo spresti, kad Latvijos Respublikos Rygos treciyjy (arbitrazo)
teismo 2018 m. rugpjiicio 24 d. sprendimo pripazinimas ir leidimas vykdyti Lietuvos Respublikoje lemty
nesuderinamus su tarptautine vie$gja tvarka teisinius padarinius, akivaizdziai pazeisty fundamentalius ir
aiSkius sgziningo proceso principus ar imperatyvias teisés normas, pagrindines moralés normas,
sudarancias vieSosios tvarkos turini (zr. Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo 2004 m. lapkric¢io 17 d. nutartj
civilinéje byloje Nr. 3K-3-612/2004; 2006 m. kovo 7 d. nutarti civilinéje byloje Nr. 3K-7-179/2006;
Lietuvos AuksSéiausiojo Teismo 2015 m. spalio 23 d. nutartis civilinéje byloje Nr. 3K-7-458-701/2015;
Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2017 m. birzelio 15 d. nutartis civilingje bylo_]e Nr.
3K-3-267-611/2017, kt.). Pazymetina, kad procesmes vieSosios tvarkos pazeidimg galéty lemti ir saZiningo
proceso principy pazeldlmas taiau nagrin¢jamu atveju suinteresuoti asmenys Niujorko konvencijos V
straipsnio 1 dalies b punkte jtvirtinto atvejo nejrodinejo (CPK 178 str.), o teis¢jy kolegija nenustate, kad
suinteresuotiems asmenims butq buvusi apribota galimybe¢ savo teises ir teisétus interesus gmtl arbltrazo
teisme teikiant atsikirtimus } UAB ,LATAKKO® ieSkinio reikalavimus ar dalyvauti ginca nagrinéjant
arbitraze. Tokia i§vada darytina jvertinus arbitrazo teismo sprendimo turinj (jame nurodyta, kad atsakovai
praneSimus apie bylos nagrin¢jimo laikg ir vieta gavo, taciau i teismo posédi neatvyko) bei pareiSkéjos
kartu su skundu pateiktus jrodymus, susijusius su dokumenty UAB ,Rijatransa®“ ir M. .
siuntimu. Atsizvelgiant | tai, konstatuotina neegzistuojant ir Niujorko konvencijos V straipsnio 2 dalies b
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13.

14.

15.

16.

punkte jtvirtintam atsisakymo pripaZzinti ir leisti Lietuvos Respublikoje vykdyti uZsienio arbitrazo teismo
sprendimg pagrindui (CPK 185 str.).

Teiséjy kolegija pazymi, kad nei atsiliepime nurodyta aplinkybé apie skolos sumokéjima, nei iSreikStas
nesutikimas su delspinigiais nagrin¢jamu atveju neturi jtakos sprendziant pareiskéjos praSymo tenkinimo
klausimg. Kaip minéta, arbitrazo teismo sprendimo pripazinimo ir leidimo vykdyti procediira neapima
gino sprendimo i§ esmés, nesuteikia teisés tirti ir vertinti arbitraZzo teismo nustatyty fakty, spresti
del atlikto jrodymy vertinimo teisétumo, todél suinteresuoto asmens prasymas panaikinti delspinigius
negali buti tenkinamas, kaip nepatenkantis j Lietuvos apeliacinio teismo kompetencijos ribas bei Niujorko
konvencijos V straipsnyje jtvirtintus atsisakymo pripazinti ir leisti vykdyti arbitraZzo sprendima pagrindus.
Savo ruoztu suinteresuoto asmens nurodomu ir prie atsiliepimo pridétu iSraSu i§ banko saskaitos
grindZiamu  atsiskaitymo su pareiSkeja fakto klausimas bus iSsprestas (gales buti sprendziamas)
vykdomojoje byloje, tuo atveju, jei pareiSkéja, su Sios nutarties pagrindu iSduotu vykdomuoju rastu,
kreipsis ] antstolj.

Atsizvelgiant | nustatytas aplinkybes ir teisinius motyvus, taip pat suinteresuotiems asmenims
ne;rodmejant Niujorko konvencijoje jtvirtinty pagrindy, kuriais remiantis atsisakoma pripaZinti ir leisti
vykdyti uzsienio arbitrazo sprendima, teis¢jy kolegija sprendzia esant pagrindui pareiSkéjos praSyma
tenkinti — pripazinti ir leisti Lietuvos Respublikoje vykdyti Latvijos Respublikos Rygos treciyjy (arbitrazo)
teismo 2018 m. rugpjiicio 24 d. sprendimg byloje Nr. 70/06-2018, kuriuo nuspresta solidariai i§ atsakovy
UAB ,Rijatransa“ ir M. J. ieSkovei UAB ,,LATAKKO* priteisti 1 695,12 Eur dydzio pagrinding skola,
1 425,04 Eur uz termino praleidima, 40 Eur dydzio suma uz skolos iSieskojima, 1 000 Eur dydzio islaidas
uz teisines paslaugas, 496,41 Eur dydzio teismo iSlaidas (bendra iSieSkoma suma — 4 656,57
Eur) (Niujorko konvencijos V str. 1, 2 d., CPK 185 str.).

PareiSkéja i$ suinteresuoty asmeny praso priteisti 208 Eur islaidy, susijusiy su procesiniy dokumenty
vertimu | Valstybinf; (lietuviy) kalba. Kartu su prasymu pareiskéja pridéjo jrodymus, kurie, jos teigimu,
patvirtina prasSomy atlyginti iSlaidy dyd;j ir faktg: 1) 2018-09-20 SIA ,,Kubera 8 saskaitag Nr. 141/09.18,
kurioje nurodytas paslaugos pavadinimas — ,,vertimas i§ rusy kalbos | lietuviy kalbg UAB ,,Rijatransa“ ir
M. J. — dokumentai ir jy notarinis patvirtinimas®, suma — 198 Eur; 2) AB ,,Erudicija“ 2018-09-20 saskaita
faktira VER Nr. 13-646, kurioje nurodytas paslaugos pavadlmmas ,vertimas i§ angly k. i lietuviy k.
suma — 10 Eur; 3) 2018-09-18 tarptautinij mokéjimo pavedimg Nr. 2502; 4) 2018-09-21 mokeymo
nurodyma Nr. 29873.

CPK 79 straipsnio 1 dalyje jtvirtinta, kad bylin¢jimosi i$laidas sudaro zyminis mokestis ir islaidos,
susijusios su bylos nagrin¢jimu. Prie iSlaidy, susijusiy su bylos nagrinéjimu, be kita ko, priskiriamos kitos
bitinos ir pagrjstos i§laidos (CPK 88 str. 1 d. 10 p.). CPK 113 straipsnio 3 dalyje esant jtvirtintam teismui
teikiamy procesiniy dokumenty ir jy priedy valstybine kalba reikalavimui, vertintina, kad pareiskéjos
praSomos priteisti vertimo iSlaidos patenka j byliné¢jimosi iSlaidy sampratg ir turi (gali) biti atlyginamos,
taCiau tik tuo atveju, jei byloje yra pakankamai duomeny, patvirtinanciy, kad tokios iSlaidos buvo patirtos
konkrecioje byloje. Nagrin¢jamu atveju teiséjy kolegija, jvertinusi pareiSkéjos pateikty jrodymy turinj,
sprendzia, kad 10 Eur iSlaidos, sumokétos UAB ,,Erudicija‘ negali biiti atlyginamos pareiSkéjai, nes nei 18

sqskaitos faktiiros VER Nr. 13-646, nei i§ mok¢jimo nurodymo Nr. 29873 negalima daryti iSvados,
kad Sios iSlaidos patirtos butent uz | Sig byla pateikty dokumenty vertimg | lietuviy kalbg (CPK 185 185
str.). At51zve1g1ant 1 tai, pareiskéjai i§ suinteresuoty asmeny lygiomis dalimis priteistina 198 Eur suma (po
99 Eur) uz dokumentq vertimg pagal saskaitg Nr. 141/09.18 ir jos apmokéjimg patvirtinant] mokéjimo
pavedima Nr. 2502 (CPK 93 str., 88 str.).

Teis¢jy kolegija, vadovaudamasi Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodekso 290-291,

811" straipsniais, Lietuvos Respublikos komercinio arbitrazo jstatymo 51 straipsniu,

nutaria:

pripazinti ir leisti vykdyti Lietuvos Respublikoje Latvijos Respublikos Rygos treciyjy (arbitrazo) teismo

2018 m. rugpjucio 24 d. sprendimg byloje Nr. 70/06-2018, kuriuo uzdarajai akcinei bendrovei ,,LATAKKO* (j.
a. k. 302531472) solidariai 1§ uzdarosios akcinés bendrovés ,Rijatransa“ (j. a. k. 183248163) ir M. J. (a.
k. (duomenys neskelbtini) nuspresta iSieskoti 1 695,12 Eur dydzio pagrinding skola, 1 425,04 Eur uz termino
praleidima, 40 Eur dydZio sumg uZ skolos iSieSkojima, 1 000 Eur dydZio iSlaidas uz teisines paslaugas, 496,41
Eur dydzio teismo iSlaidas (bendra iSieSkoma suma — 4 656,57 Eur).

Uzdarajai akcinei bendrovei ,LATAKKO* (j. a. k. 302531472) i§ uzdarosios akcinés bendrovés

»Rijatransa® (j. a. k. 183248163) ir M. J. (a. k. (duomenys neskelbtini) priteisti po 99 Eur bylinéjimosi islaidy.

Nutarties kopijas i$siysti Salims.
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Si nutartis jsiteiséja nuo jos priémimo dienos ir per trisde§imt dieny nuo jos priémimo dienos gali biiti

skundziama kasaciniu skundu Lietuvos Auksc¢iausiajam Teismui.

Teis¢jai Arttiras Driukas
Danguolé Martinaviciené
Egidijus Zironas

Paminéta tekste:

CPK

CPK 810 str. Uzsienio teismy (arbitrazy)_sprendimy_pripazinimo salygos
3K-3-443/2008

3K-3-323/2011

e3K-3-483-421/2015

3K-3-161/2008

3K-3-267-611/2017

3K-7-179/2006

3K-7-458-701/2015

CPK 178 str. [rodinéjimo pareiga

CPK 185 str. [rodymy jvertinimas

CPK 79 str. Bylinéjimosi iSlaidos

CPK 88 str. ISlaidos, susijusios su bylos nagrinéjimu
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